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Digitizacio és gazdasagi teljesitmény a partiumi régidéban

A sikeres fejlesztésekbe nagyon fontos az erdforrd-
sok é5s a teljesitmény mutatik helyes felniérése.
Cikkemben  ehhez  kivinok  segitséget  nydjtani
Rominia Eszak-nyngati fojlesztési régidjit bemmtat-
va. Kisérletet teszeke bemutatni annak gazdasdgi telje-
sitményét a Vilaggazdasdgi Forum versenyképességi
Jelentéser valamint az Enrostat villalkozdi s3férdra, a
befektetések  dinamikdjdra, a munkaerdpiacra, ag
oktatdsi és képzési valamint a digitalis infrastrukti-
rdra és informdcids tarsadalomra vonatkozd adatai-
nak segitségével.

Kulcsszavak: Partinm, gazdasdgi  teljesitniény,
digitizdcid

Digitalisation and Economic Performance
in the Partium Region

Proper assessment of  resources and  performance
indicators is very important for successful developments.
In my article, I want to belp with this by presenting
the North-West Development Region of Romania. 1
will attempt to illustrate its economic performance
throngh the World Economic Forum’s Competitiveness
Reports and Eunrostat data on the business sector,
investment dynamiics, the labonr market, education
and training, and the digital infrastructure and
information society.

Keywords: Partinm, economic performance, digiti-
gation
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Bevezetés

A Covid-19 vilagjarvany 4j helyzetet teremtett tarsadalmunknak, mely a
tarsadalomra gyakorolt hatasai miatt radikalisabb volt a korabbi vilagjarvanyok-
ndl, korabban ugyanis sosem volt ilyen mértékd a gazdasagi és politikai Gsszefo-
nédas. A globalizacié térnyerése 1990 6ta folyamatos: bévils Eurdpai Unid,
életbe 1ép6 Szabadkereskedelmi Egyezmények (pl. Fszak-Amerikai), a vilig elsé
szamd termel6je Kina lett, a 2008-as gazdasdgi valsig megerGsitette az
antiglobalista mozgalmakat, valamint népszeribbé vélnak, de virulnak a nacio-
nalista, neo-protekcionista gondolatok is. (lasd D’Urbino, 2020) A vilagjarvany
megerdsitette a legtébb allam pozicidjat, a karanténok és hatarzarak névelték a
lokalitas és regionalitas jelentGségét.

A gazdasagi teljesitmény altalinosan elfogadott mutatérendszere a regiona-
lis gazdasag bel- és kilfoldon valé megjelenésének Osszehasonlitisara, mely
segiti a befektetSket egy adott régi6 allapotat, potencidljat felmérni. Fejlesztési
szempontbol a fenntarthaté fejlédéshez is hatékonyan hozzijarulhat a regiondlis
fejlesztés. Egy régié teljesitGképessége egész térségek fejlettségl szintjét is befo-
lyasolhatja, igy nem kéz6mbos az allam dltal alkalmazott regionalis fejlesztési
politika sem. Egy regiondlis politika legfontosabb tulajdonsaga, hogy az adott
régid sajatossagain alapul. Illeszkednek nem csak a ’genius loci’-hoz (Hamvas,
1988), a jelenlegi kériilményekhez, hanem a j6vében varhat6 gazdasagi és tarsa-
dalmi valtozasokhoz, trendekhez is. T6bb szerzé beemeli elemzésébe a kdzigaz-
gatast ¢és oktatast, de akar az 6koldgiai, szocidlis szempontokat is, mivel a régiok
komplex entitasok és szamos nézépontbdl kell megkdzeliteni vizsgalatukat. A
hagyomanyos régié besorolasok (pl. mez&gazdasagi, ipari, turisztikai stb.) mellett
megjelennek Gjak is, mint pl. a tanuld régio.

Ebben a kérnyezetben né a regiondlis elemzések jelentésége, mert altaluk
»identifikdlhatok azon tényez8k, amelyek leginkabb befolyasoljak az életszinvo-
nalat és jolétet egy adott régidban. S6t, az ott megvaldsult beruhazasok hatasara,
az ¢letminéségben bekdvetkezett médosulasok mértéke is beestilhets. A beruha-
zasok, valamint a nem arujellegli outputoknak az életmindségre gyakorolt hosz-
sza tavu hatdsa olyan mutatok segitségével fejezhetd ki, mint egyebek kozott: a
munkanélktliségi rata, a munka termelékenysége, a kilféldi beruhazasok mérté-
ke, a lakossdg egészségi meg iskolazottsagi allapota — nem feledkezve meg az
externaliak hatdsardl és mértékérdl sem.” (Zakota & Németh, 2010)

Koézép- és Kelet-Eurdpa allamainak centralizacidja, a kommunizmus alatt
tet6zott, a rendszervaltasok 6ta a régidk jelentésége nd, egyrészt a nyugat-eurd-
pai régiok j6 gyakorlatai, masrészt az unids tamogatasok kiosztasahoz eléirany-
zott elvarasok miatt. Romania 1990 el6tti kommunista tervgazdasag befolyasolta
regionalis politikaja, 4t6roklédott a rendszervaltas utani évekre is. Az unids
csatlakozas miatt a régiok az unids forrasok lehivasanak eszkozei lettek, igy gaz-
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dasagilag részben felemelkedtek, részben csokkent a foldrajzi adottsigokbdl
fakado egyenlétlenség, Dolgozatomban a hatarmenti, partiumi teriileteket maga-
ba foglal6 észak-nyugati régié gazdasagi teljesitményét tekintem at az unids
csatlakozast kévets idészakban és ebben a digitizacié altal jatszott szerepet.

Elméleti hattér

A gazdasdgi teljesitmény

A gazdasagi névekedés az egyik legfontosabb makromutatd, errdl Stiglitz és
Walsh, tankényvében igy fogalmaz: ,életszinvonalunk jelentés névekedése gaz-
dasagunk névekedésének koszonhets, annak, hogy egyre tébbet tudunk eléalli-
tani azokbdl a dolgokbdl, amelyek anyagi jolétinkhoz szitkségesek.” ((Stiglitz &
Walsh, 2000) idézi (Csath, 2014)) Legaltalinosabban hasznlt mutatdja a bruttd
hazai termék (GDP), értelmezhet6 regionalis szinten is, az ott elGallitott aruk és
szolgaltatasok O6sszértékét jelentd mutatéként (a termelési folyamat soran fel-
hasznaltak értékét levonva). A régidk kozotti arszinvonal-kiilonbséget a vasarld-
erG-paritas (PPS) kiktisz6boli, az egy fére jutd szamitasokkal pedig dsszehason-
lithatéva valnak. Az Eurépai Unié strukturalis politikdban az egy fére juté GDP,
PPS-ben kifejezve kulcsfontossagi valtozé a NUTS 2 régick tamogathatdsaga-
nak meghatarozasakor.

Egy orszag (jelen esetben régié) gazdagsagat egyetlen pénzdsszeggel nem
lehet kifejezni, ,,meg kell killonbdztetntiink a névekedés mennyiségét és mindsé-
gét, a koltségeket és a bevételeket, a révid és a hossza tavot. A nagyobb noveke-
dés céljainak meg kell hatarozniuk, mi és miért névekszik.” (Kuznets, 1962). A
GDP felhasznalasaban felsorolt hianyossagok megoldasaként a kézgazdaszok
mas mutatdkat is kidolgoztak.

Az Burépai Bizottsag 1997 6ta évente kiadja versenyképességi jelentését,
mely 2003-ban kiilén fejezetben foglalkozott a regionalis versenyképesség értel-
mezésével, mérésével. (Comission of European Communities, 2003). Regionalis
szintd adatokat az Eurdpai Bizottsag statisztikai hivatalabol (Eurostat), a fejlesz-
tési régiés és megyel szintd statisztikdkat a Nemzeti Statisztikai Intézettdl
(Institutul National de Statistici INS) szereztem be. (INS, 2020)

Digitizicid és informdcids tarsadalom

A globalis informaciés tarsadalom legfontosabb meghatarozasa, a 2000-ben
a G8 csucstalalkozon elfogadott un. Okinawa Chartdban taldlhat6. (G8, 2020)
(G8, 2000) Az informacioés tarsadalomrol szOl6, diszkurzusban meghonosodott
"koz0sségl informatika’ kifejezése, a regionalis fejlédés/ fejlesztés egyik 1ényeges
eszkoze lett. A helyi és/vagy regionilis kozosségekben, azok gazdasagi és tirsa-
dalmi fejlédésében betoltott legfontosabb szerepldi az egészségligy, kozigazga-
tas, oktatas, szocialis stb. tertletek. (Falch, 2000) (Falch, 2000)
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Az informdcids tarsadalom jelentéségét mutatja, hogy az Uni6 az Egységes
Digitalis Piac (Digital Single Market DSM) kiépitésé¢hez, a 2014-2019 tamogata-
si id6szakra 1étrehozta a DSM stratégiat az egyének és a véllalkozasok szamara
az online vildghoz val6 lehet6 legjobb hozzaférés érdekében. A DSM biztositja
a személyek, a szolgaltatasok és a téke szabad mozgasat, melynek keretein belil
az egyének ¢és vallalkozasok akadalymentes verseny feltételei mellett online tevé-
kenységeket folytathatnak, magas szintl fogyasztoi és személyes adatvédelem
mellett, nemzetiségt6l vagy lakohelytdl figgetlenil. A DSM stratégia harom
pillérre épil (EC-DSM, ddtum nélkil)

* hozzaférés: a fogyasztok és a vallalkozasok szamara jobb hozzaférés a
digitalis termékekhez és szolgaltataisokhoz Eurdpaban;

*  kornyezet: megfelelS és egyenlé feltételek biztositasa a digitalis haléza-
tok és az innovativ szolgaltatasok fejlesztéséhez;

* gazdasdg és tarsadalom: a digitalis gazdasag névekedési potencidljanak
maximalizalasa.

Az informatikai és kommunikaciés technolégiak szempontjabdl jelentSs az
Eurostat az alabbi témakban méri az egyes mutatokat: IKT-hasznalat haztarta-
sok és egyének esetében; IKT-hasznalat a vallalkozasokban; Digitalis készségek;
IKT szektor (EC-EUROSTAT, datum nélkil).

Romdnia fejlesztési régidi

Romiénia adminisztrativ-teriileti felosztasat a 2/1968 sz. torvény szabalyoz-
za. (Marea Adunare Nationald, 1981) A regionalis mutatok begydjtése, feldolgo-
zasa, kozlése a Statisztikai Tertleti Egységek Jegyzékén (INUTS) alapszik, amely
az Burdpai Parlament és Tandacs 1059/2003 sz. Szabalyzata alapjan lett jovahagy-
va. (The European Parliament and The Council, 2003) A 2/1968 torvény sze-
rint, Romania 41 megyére és Bukarest Municipiumara oszlik (NUTS 3 felosztas).
Ezeket aggregaljdk a 8 fejlesztési régioba (NUTS 2), melyek csak jogi személyi-
ség nélkili statisztikai egységek, elsédleges céljuk a regionalis fejlesztési politikak
alkalmazasa.

A Nemzeti Statisztikai Intézet a kévetkezd definicidkat hasznélja az admi-
nisztrativ-tertleti egységek esetében (Institutul National de Statisticd, 2015):

*  megye (judel]): hagyomanyos adminisztrativ-teriileti egység, melyet
varosok és kozségek alkotnak foldrajzi, gazdasagi és tarsadalmi-politikai feltéte-
lek, valamint a lakossag kulturalis és hagyomanyos kotelékei fiznek Gssze;

*  municipium (municipiu): kiemelkedd gazdasagi, tarsadalmi, politikai és
kulturalis szeteppel biré varos, melynek rendszerint adminisztrativ funkcidja
van,

* varos (oral|): adminisztrativ szerepkorrel rendelkezé emberi agglome-
racié, melynek lakéi az urbanus régidkra jellemz6 életmddot folytatnak és egy
jellemz6en nem mezégazdasagi foglalkozasi strukturdval rendelkeznek;

*  kozség (comund): egy vagy tobb falubdl allé, kézos érdekek és hagyo-
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manyok altal 6sszekotott rurdlis kozosség altal alkotott adminisztrativ-tertleti
egység, mely falvak kozil egyik a kdzségi székhely;

* falu (sat): a legkisebb, ruralis jellegd, tertileti egység.

A NUTS kovetelmények teljestilését a 315/2004 sz., Romania regionalis
fejlesztésérdl sz016 térvény biztositja, ez emelte a NUTS-2 szintd régiokat hiva-
talos rangra, az 1. tablazatban lathaté médon. (Parlamentul Romaniei, 2004) A
régiok és megyék az 1. abran lathatok, NUTS-4 szintl tertleti egység nincs,
mivel Romania, nem batoritja a telepiilés-tarsulasok, mikrorégiok 1étrejottét.

1. tablazat: Romania felosztasa NUTS szintek szerint

NUTS-1 NUTS-2 NUTS-3 LAU
Makrorégiok Régiok Megyék i
Bihor /Bihar/ (RO111), Bistrita-Nisiud /Beszterce-
Nord-Vest / . : y
Bszakon ¢/ Naszod/ (RO112), Clyj /Kolozs/ (RO113), Maramures /
szak-nyu
aR oi 1ga Maramaros/ (RO114), Satu-Mare /Szatmir/ (RO115),
®ROD) ( ) Silaj /Szilagy/ (RO116)
Centru / Alba /Fejér/ (RO121), Brasov /Brassé/ (RO122),
Jentr
Ka v o Covasna /Kovaszna/ (RO123), Harghita /Hargita/
Szpon
(R(lng) (RO124), Mures /Maros/ (RO125), Sibiu /Szeben/
: (RO126)
ENzrifT t// Baciu (RO211), Botosani (RO212), lasi (RO213), Neamg |
szak-
(Ii o 22)6 (RO214), Suceava (RO215), Vaslui (RO216) SN
(RO2) & 2
Sud-Est / . . g z
Dél-kelet/ Braila (RO221), Buzau (RO222), Constanta (RO223), 8§ B
l-kele z 2
(LR s Galati (RO224), Tulcea (RO225), Vrancea (RO226) LR
Sud-Muntenia | Arges (RO311), Cilarasi (RO312), Dambovita (RO313), ?5) E
: 2 o
/Dél-Havasal- Giurgiu (RO314), Talomita (RO315), Prahova (RO316), : 2
fold/ (RO31) Teleorman (RO317) = %)‘
(RO3) : £ 32
Bucuresti-Ilfov B
/Bukarest- Iifov (RO321), Bucuresti /Bukarest/ (RO322)
Ilfov/ (RO32)
Sud-Vest
Oltenia / . L L
bal .| Doli (RO411), Gorj (RO412), Mehedingi (RO413), Ole
¢él-nyuga
g (RO414), Vilcea (RO415)
(RO4) Olténia/
(RO41)
Vest /Nyugat/ | Arad (RO421), Caras-Severin /Krass6-Szorény/ (RO422),
(RO42) Hunedoara /Hunyad/ (RO423), Timis /Temes/ (RO424)

Forras: (Institutul National de Statisticd, 2015)
A régidik kozotti kulonbségek, toldrajzi és torténelmi okokra vezetheték

vissza, melyek meghatarozzak a gazdasagi, tarsadalmi vagy politikai ktlénbsége-
ket. A régiokat atlagosan kb. 32-33 ezer kmZ-es teriiletdick, 3 milliés lakostiak és
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80 f6/km? koriili népsiirliségliek (2. tablazat), kivétel a févarosi Bukarest-Ilfov
régi6, mely, kis tertiletd és magas népstrlségd. Alacsonyabb népsiriség jellem-
26 a Nyugati és Kézponti régiékban, magasabb az Fszak-keleti és Dél-
Havasalféldiekben.

2. tablazat: A fejlesztési régiok f6bb foldrajzi és demografia jellemz6i

Tertilet Lakossag Népstirtség
Régio Kézpont
(km?) (£6) (f6/km?)
Notd-Vest /Eszak-nyugat/ Clu]fNapo’ca / 34159 2719719 30
(RO11) Kolozsvar/
Alba Tulia /
“e O 34100 2524418 74
Centru /Kézpont/ (RO12) Gyulafehérvit/
Nord-Est /Eszak-kelet/ Piatra Neam¢ 36850 3712396 101
(RO21) :
Sud-Est /Dél-kelet/ (RO22 Briila 35762 2811218 80
Sud-Muntenia /Dél- .
ala 32672 98
Havasalfold/ (RO31) Calarasi 34489 67270
Bucuresti-Ilfov /Bukarest- .
B Bukares 1811 2261 1232
lifov/ (RO32) ucuresti /Bukarest/ 8 61698 3
Sud-Vest Oltenia /Dél- Craiova 29212 2246033 80
nyugat Olténia/ (RO41)
Vest /Nyugat/ (RO42) Timisoara /Temesvar 32028 2014732 61

Forras: (Institutul National de Statisticd, 2015)

Az Unib egészéhez viszonyitva az egy fére juté GDP tekintetében (4. tab-
lazat) t6bb, mint négyszeres lemaradassal bir (leszamitva a f6varosi régidt, mely
az orszagos GDP kozel negyedét termeli meg (3. tablazat). Bukarest-Ilfov utan,
melynek teljesitménye t6bb, mint haromszorosa az orszagosnak és nagyjabol két
harmada az Ossz-eurdpainak, rogtén a Nyugati 1égid kovetkezik, az orszagos
atlaggal megegyez6 szamokkal.

Romania, és annak régidi, az uniés csatlakozas utan kévették az Eurdpai
Unié fejlédésvonalat, (egy révid névekedés, 2009-ben egy jelentSs visszaesés,
majd djabb névekedési trend). Fontos megjegyezni, hogy a Covid-19 virus 4ltal
érintett évekrdl adatok hiany miatt nem esik a késGbbiekben szo.
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Abra 1.: Romania felosztisa megyékre és fejlesztési régiokra

W 1Régie
[ 2.Régio
B 3.Régio
mmm 4Régi6

Jelmagyarazat:
« Varos

® Municipiu
® Megyeszékhely
[ megye
/\/Régid hatar
Forras: (Institutul National de Statisticd, 2016) forditds: Zakota Tamas
3. tablazat: Romadnia fejlesztési régidinak GDP-je (milli6 EUR)
2008 2009 2010 2011 2012 2013
EU 11250080 11581050 10829796 11774391 12151766 | 12541964
Romania 127,520.48 | 146,468.61 | 125,111.57 | 125,254.57 | 131,806.23 | 133,039.32
Nord-Vest /

Eszak-nyugat/ | 15357.72 | 16,7005 | 14,467.06 | 1436598 | 14,384.18 | 15,081.05
RO11)

Centru /
Ko6zpont/ 15,110.34 16,297.59 14,075.51 14,296.83 14,612.24 15,092
RO12)

Nord-Est /
Eszak-kelet/ | 1380072 | 1552472 | 13,446.94 | 1344099 | 1332523 | 13,730.89

(RO21)

Sud-Est /Dél-

kelet/ (RO22 13,791 15,282.48 13,351.06 13,365.92 14,514.71 | 14,420.15

Sud-Muntenia /
Dél-
Havasalfold/
(RO31)

15,917.27 18,375.86 16,458.55 15,595.71 17,185.65 | 15,804.59
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Bucuresti-Ilfov
/Bukarest- 30,690.35 38,385.13 30,935.28 31,523.69 34,875.72 | 35,689.21
Iifov/ (RO32)

Sud-Vest
Oltenia /Dél-

L 10,232.95 11,391.96 9,986.12 9,967.5 9,896.26 10,363.44
nyugat Olténia/

(RO41)

V“t(]gg)g“/ 12,620.13 | 1451037 | 12,391.05 | 12,697.95 | 13,012.24 | 12,857.99
2014 2015 2016 2017 2018 2019

EU 12663187 | 13078503 | 16033419 | 16160069 | 16583205 | 16607628

Romania 143,685.44 | 150,352.08 | 160,170.03 | 170,275.45 | 187,623.47 |204,465.59

Nord-Vest /
Eszak-nyugat/ | 16,127.1 | 1725299 | 183548 | 20,047.76 | 2204217 | 24,948.21

RO11)

Centru /
Ko6zpont/ 15,864.45 16,492.13 17,676.44 19,241.66 21,192.42 23,017.72

(RO12)

Nord-Est /
Eszak-kelet/ 14,755.94 15,212.14 16,108.8 17,217.36 19,438.42 21,276.81
(RO21)

Sud-Est /Dél-

Q Q Q
kelet/ (RO22 16,19511 | 1694251 | 17,12627 | 17,782.93 | 19,236.53 | 20,949.3

Sud-Muntenia /
Dél-
Havasalfold/
(RO31)

17,507.8 19,569.52 19,481.01 20,852.22 22,084.23 | 23,946.27

Bucuresti-Ilfov
/Bukarest- 38,756.39 40,100.28 44,514.2 46,262.6 51,020.53 55,850.6
lifov/ (RO32)

Sud-Vest
Oltenia /Dél-
nyugat Olténia/

(RO41)

10,837.65 | 10927.42 | 11,727.75 | 12,330.02 13,9963 | 15,269.36

Vest /Nyugat/

RO42) 13,0641 13,855.09 15,180.76 16,540.9 17,712.87 | 19,207.32

Forras: (European Comission, datum nélk.)
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4. tablazat: Romania fejlesztési régidinak egy fére jutdé GDP-je az egy f6re juté EU-s adat
tekintetében (EUR/5)

2008 2009 2010 2011 2012 2013

EU 102 101 101 101 101 101

Romania 52 52 52 52 54 56
Nord-Vest é%slz;k'“y“gm/ 31,033 | 29773 | 30,118 | 29,683 | 32514 | 32,602

Centru /Kézpont/ (RO12) 30,284 28,967 29,973 30,154 32,538 32,071

Nord-Est /Eszak-kelet/

RO21) 28,848 27,673 28,179 27,498 29,603 29,830

Sud-Est /Dél-kelet/ (RO22 28,398 27,476 28,022 29,952 31,089 32,739

Sud-Muntenia /Dél-

Favasalfold/ (RO31) 34,146 33,871 32,697 35,464 34,074 35,393

Bucuresti-Ilfov /Bukarest-

lifov/ (RO32) 71,328 63,663 66,090 71,969 76,944 78,348

Sud-Vest Oltenia /Dél-nyugat

Olténia/ (RO41) 21,169 20,551 20,897 20,422 22,343 21,909

Vest /Nyugat/ (RO42) 26,963 25,500 26,621 26,852 27,721 27,576
2014 2015 2016 2017 2018
EU 101 101 101 101 101
Romania 57 60 64 66 69

Nord-Vest / Eszak-nyugat /

RO11) 34,717 36,893 40,283 45,495 48,238

Centru /Kézpont/ (RO12) 33,186 35,530 38,064 42,025 44,505

Nord-Est /Eszak-kelet/

5 C
RO21) 30,610 32,379 34,596 38,547 41,139

Sud-Est /Dél-kelet/ (RO22 34,092 34,424 35,732 38,147 40,506

Sud-Muntenia /Dél-

9 915 [s 9
Havasalfold/ (RO31) 39,378 39,157 41,900 43,794 46,301

Bucuresti-Ilfov /Bukarest-

lifov/ (RO32) 80,690 89,474 92,959 101,175 | 107,988

Sud-Vest Oltenia /Dél-nyugat

Olténia/ (RO41) 21,988 23,573 24,776 27,755 29,524

Vest /Nyugat/ (RO42) 27,879 30,513 33,237 35,125 37,138

Forras: (European Comission, datum nélk.)
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Romnia versenyképessége

A versenyképesség, mar nem csak vallalati szinten alkalmazott komplex
gytjtéfogalom, hanem ipardgakra és nemzetgazdasagokra is alkalmazhaté muta-
t6. Az adott mikro-, mezo- vagy makroszintd egység esetében ,,a versengésre
val6 hajlamot, készséget jelenti, a versenyben val6 pozicidszerzés és tartds helyt-
allas képességét, amit elsésorban a (valamilyen médon mért) sikeresség, a piaci
részesedés nagysaga és a jovedelmezdség névelése jelez.” A versenyképességet a
piacok tipusai, a versenyzSk jellemz6i és tényez6i, valamint a verseny sajatossagai
hatarozzak meg. (Lengyel, 2003) A Vilaggazdasagi Férum jelentései alapjan a
2019-es évben a teljes GDP 23956 milliard dollar volt, ami a 195 milliés lakos-
sagra kivetitve 12 2852 USD/f6-t jelent. Tehét az orszag a vilag teljes GDP-jének
0,38%-at termelte meg. A vildg 140 gazdasiga koézott Romania az 51. helyet
foglalja el.

2. abra: Romania versenyképességének alakuldsa helyezés szempontjabdl

2008-09 2009-10 2010-11 2011-12 2012-13 2013-14 2014-15 2015-16 2016-17

20

e

100

120

il G lOb s index A. alapvetd kvetelmények:

=t hatékonysagndvelok: =t innovacio és komplexitas

Forrasok: 5-6. tablazat

Romania versenyképességének alakulasat a Vilaggazdasagi Forum adatai
alapjan az 5. tablazat mutatja. (2017 évi moédszertan valtas miatt, az adatok nem
vethetSek teljes mértékben Ossze). A pontszamok alakuldsit bemutaté 3. abra
kiegyenlitettebb, mint a helyezés valtozasat abrazold 2. abra. Az abrak ramutat-
nak a hatékonysag szempontjabdl az innovacié és szervezeti komplexitas terén
megmutatkozé lemaradasra. Ezen alindex értéke kiemelten aggasztd mivel visz-
szaestek az utolsé harom évben.
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3. abra: Romania versenyképességének alakulasa pontszamok alapjan
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el (5 lobyalis index A. alapvetd kdvetelmények:

= B_hatékonysagnoveldk: =l innovacio s komplexitds

Forrasok: 5-6. tablazat

A Vilaggazdasagi Férum éves jelentéseiben az tzleti tevékenységek lebo-
nyolitdsaban legproblematikusabb tényezsk toplistaja jelenik meg, 1 és 5 k6zotti
osztalyozassal. A tényez8k a tarsadalmi és gazdasagi élet szamos teriiletét feldle-
lik vgy, mint:

e pénziigy: forrasokhoz valé hozzaférés, inflacié, valutaszabalyozas,
gazdasag: munkaerépiac, munkaerkoles, adozas, infrastruktara fejlettsége,
adminisztracié: burokracia hatékonysaga,
szocialis keret: kbzegészségligy, bindzés, korrupcio,
politika: stabilitas, kormanyzat
innovacids kapacitas.

Az orszag versenyképességét gatld tényezSk alakulasa a 5., 6., 7., tablazatok-
ban keriilnek lithatok. A 2020-as évek elStti legfontosabb gatlé tényezdk, a
politikai instabilitas, ad6zds és alacsony hatékonysagu biirokracia helyet cseréltek,
mara a pénziigyi forrasokhoz val6 hozzajutas lett gatlé tényez6. Tovabbra is az
egyik legfontosabb negativ hatasu tényez6 az adok szintje, de ennck szabalyoza-
sa jobb megitélés ala esik. Er8s gatld a vezetSk kérében a kormanyzati birokracia
és a magas adok. Sokaknak alacsony a munkaeré képzettség, bar a munkaerkoles
megitélése javult. Ersen kotlatzozé a névekedés szempontjabdl a nem kell6kép-
pen fejlett infrastruktdra.

Nem jelentSs tényezé a kdzegészségligy és a biindzés, de aggodalomra ad
okot, a korrupcié szerepének észlelt névekedése, ami kihatassal lehet az elkovet-
kez6 beruhazasokra. Megnyugtaté ugyanakkor, hogy az innovaciés kapacitast
altalaban nem tartjak clégtelennek.
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5. tablazat : Romadnia versenyképességének alakulasa

2008-091 2009-102 2010-113

Hely /134 | Pont | Hely /133 | Pont | Hely /139 | Pont
Globilis index 68 4,1 64 4,1 67 42
A. alapvet6 kévetelmények: 87 4,1 86 4,1 77 4,4
intézmények, 89 3,6 84 37 81 37
infrastruktdra, 105 2,6 110 2,7 92 3.4
makrodkonomiai kérnyezet, 76 4,9 75 4,6 78 4,5
egészség €és alapfoku oktatds, 66 5,5 63 5,5 63 58
B. hatékonysagnévelSk: 54 4,2 49 4,3 54 4,2
fels6oktatas és képzés, 52 4,3 52 4,3 54 4,5
termékpiacok hatékonysaga, 67 4,2 61 4,2 76 4,1
munkapiaci hatékonysag, 97 4,1 79 4,3 76 43
pénziigyi piacok fejlettsége, 60 44 56 4,4 81 4,0
technoldgiai készenlét, 48 3,7 58 3,8 58 3,8
piacok mérete, 42 4.4 41 4,5 43 4.4
C. innovaci6 és komplexitas 75 3,5 75 34 91 3,2
lzleti komplexitds, 78 39 83 38 93 35
innovacio. 69 31 70 31 87 29

2011-124 2012-135

Hely /142 | Pont | Hely /144 | Pont
Globalis index 77 4,1 78 4,1
A. alapvet6 kévetelmények: 89 43 90 4,2
intézmények, 99 3,5 116 33
infrastruktira, 95 3,4 97 3,2
makrotkonomiai kérnyezet, 87 4,5 58 4.8
egészség és alapfoku oktatds, 66 5,7 83 55
B. hatékonysagnovelSk: 62 4,1 64 4,1
felsGoktatas és képzés, 55 4.4 59 4.4
termékpiacok hatékonysaga, 96 4,0 113 39
munkapiaci hatékonysag, 92 4,1 104 4,0
pénziigyi piacok fejlettsége, 84 39 77 4,0
technoldgiai készenlét, 60 3,8 59 4.1
piacok mérete, 44 4,4 43 4.4
C. innovaci6 és komplexitas 99 3,2 106 3,2
tzleti komplexitis, 102 35 110 35
innovacio. 95 2,9 102 29

Forrasok: 1World Economic Forum, (2008), 2Wotld Economic Forum, (2009), World
Economic Forum, (2010), “World Economic Forum, (2011), SWorld Feonomic Forum, (2012)
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6. tablazat: Romdnia versenyképességének alakulasa (5. tablazat folytatisa)

2013-140 2014-157
Hely /148 | Pont | Hely /144 | Pont
Globalis index 76 4.1 59 43
A. alapvet6 kévetelmények: 87 4,3 77 4,5
intézmények, 114 33 88 3,6
infrastruktdra, 100 33 85 37
makrodkonomiai kérnyezet, 47 5,1 46 52
egészség és alapfoku oktatds, 84 5,5 88 5,5
B. hatékonysagnévelSk: 63 4,1 50 43
fels6oktatas és képzés, 59 4.4 58 4,6
termékpiacok hatékonysaga, 117 3,9 89 4,2
munkapiaci hatékonysag, 110 4,0 90 4,0
pénziigyi piacok fejlettsége, 72 4,0 64 4,1
technoldgiai készenlét, 54 4,1 47 4,5
piacok mérete, 46 4.4 45 4.4
C. innovaci6 és komplexitas 103 3,3 78 3,5
tizleti komplexitas, 101 3,6 90 3,8
innovacio. 97 3,0 66 33
2015-168 2016-17°
Hely /140 | Pont | Hely /138 | Pont
Globalis index 53 43 62 43
A. alapvet6 kévetelmények: 70 4,6 72 4,6
intézmények, 86 3,7 92 3,6
infrastruktira, 86 3,6 88 3,6
makrotkonomiai kérnyezet, 34 54 28 5,5
egészség és alapfoku oktatds, 83 5,5 88 55
B. hatékonysagnovelSk: 44 44 55 43
felsGoktatas és képzés, 59 4,5 67 4,4
termékpiacok hatékonysaga, 73 4,3 80 4,2
munkapiaci hatékonysag, 78 4,1 88 4,0
pénziigyi piacok fejlettsége, 55 4,0 86 3,7
technoldgiai készenlét, 46 4,6 48 4,7
piacok mérete, 43 4,6 42 4,5
C. innovaci6 és komplexitas 84 3,5 100 3,3
tizleti komplexitds, 88 3,7 104 3,6
innovacio. 75 3,2 93 3,1

Forrasok: OWorld Fconomic Forum, (2013), World Economic Forum, (2014),
8World Economic Forum, (2015), 9World Economic Forum, (20106)

XX. évfolyam — 2021/1



82 ZAKOTA TAMAS

7. tablazat: 6. tablazat folytatas (eltéré adatszerkezet, modszertan valtis miatt)

201810 201911
Hely /135 Pont Hely /140 Pont
Globilis index 52 4 51 4
Osszesitd 52 63 51 64
intézmények, 46 58 52 58
infrastruktira, 55 71 55 72
IKT adaptacié 36 67 32 72
Makrookonomiai stabilitas 53 89 56 90
Egészség 72 80 83 77
Képzettség 69 62 72 62
Termékpiac 56 57 64 55
Munkaerépiac 56 61 57 62
Pénziigyi rendszer 101 52 86 57
Piacok mérete 41 65 41 65
Villalkoz6i dinamizmus 64 50 72 60
Innovacios képesség 57 40 55 42

Forras: 10World Economic Forum, (2018), 1\orld Economic Forum, (2019)

8. tabldzat: Romdnia versenyképességét gatlé legproblematikusabbnak itélt tényez6k

2008-09 2009-10 2010-11 2011-12 2012-13
Pénztigyi forrasokhoz valé
hozzajutas 6.8 14.2 15.9 10.8 12.1
Kormanyzati biirokracia alac-
sony hatékonysaga 10.8 9.3 12.2 13.0 12.8
Adok szintje 12.8 12.5 11.6 15.5 13.9
Nem megfelelen képzett
munkaerd 9.2 4.7 4.7 3.6 4.2
Korrupcié 8.4 7.3 6.9 9.7 17.4
Adobszabalyozas 11.2 15.7 11.2 8.7 7.6
Nem megfelel6 fejlettségl
infrastruktira 9.7 6.7 13.9 8.9 7.1
Alacsony munkaerkolcs 6.2 3.9 2.5 4.4 3.3
Politikai instabilitds 13.2 15.1 8.6 11.9 5.4
Korlatozé munkatigyi
szabalyozas 3.4 2.8 52 2.8 3.3
Elégtelen innovacios kapacitas 1.9
Kormanyzati instabilitas 0.5 0.8 0.4 2.3 1.2
Inflaci6 5.5 4.7 3.5 5.5 7.1
Biinozés 0.1 0.0 0.6 0.5 1.2
Nem kielégit6 kbzegészségiigy 0.9 1.1 0.1 0.5 1.0
Valutaszabalyozas 1.3 1.2 2.5 1.8 0.4
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2013-14 2014-15 2015-16 2016-17
Pénziigyi forrasokhoz vald
hozzéjutis 10.5 16.6 14.0 16.6
Kormanyzati buirokracia alac-
sony hatékonysaga 10.2 9.9 14.7 15.9
Adok szintje 17.8 15.6 15.8 14.7
Nem megfeleléen képzett
munkaerd 5.7 1.6 6.8 10.4
Korrupcié 13.4 11.0 8.7 10.1
Adészabalyozis 11.8 9.9 7.4 7.4
Nem megfelel6 fejlettségt
infrastruktira 6.2 12.8 12.6 7.3
Alacsony munkaerkolcs 33 1.0 4.3 .
Politikai instabilitas 7.3 4.7 3.3 3.5
Korlitozé munkatigyi
szabalyozas 2.8 4.9 4.7 2.6
Elégtelen innovacios kapacitas 0.4 0.5 2.5 2.4
Kormanyzati instabilitas 2.3 2.5 0.6 1.5
Inflaci6 6.2 4.7 1.3 1.1
Biinozés 0.2 2.0 0.8 0.8
Nem kielégit6 kbzegészségiigy 0.9 0.1 1.3 0.6
Valutaszabdlyozas 1.3 2.4 1.2 0.3

Forrasok: 5-6-7. tablazatok
Regionalis gazdasagi teljesitmény

A GDP, illetve, GDP/f6 adataira nem térek ki, mivel azokat elébb mar
bemutattam. Ezek szerint az Fszak-nyugati fejlesztési régio a kézépmezényhéz
tartozik és hala f6ként a Kolozsvar és kornyékebeli beruhazasoknak és fejleszté-
seknek, ugy tdnik, hogy pozicidjat a régidk kozott meg is tudja Srizni

Vdllalkozdi szféra, a befektetések dinamikdja

Egy terilet versenyképességére kiemelkeds fontossaggal bir a vallalkozoi
szféra alakulasa. Fontos mutat a vallalkozdsok szama, am 6nmagaban ez még
nem sokat mond a regionalis fejlédéstdl és implicite, a versenyképességrol.
Figyelembe kell venni a vallalkozéi szféra szerkezetét is: vallalkozasok mérete,
alkalmazottak szama, pénziigyi mutatok stb. Jelen elemzésben két, a versenyké-
pesség szempontjabdl kiemelked$ fontossaggal bird, agazatot emelek ki, éspedig
az informacié- és kommunikaciétechnolégiai, valamint a szakmai, tudomanyos,
muszaki tevékenységet folytatd vallalkozasokét.

A tablazat, a statisztikai hivatali adatai alapjan, csak a 9-nél t6bb alkalmazottal
rendelkez6 vallalkozasok eredményeit szerepelteti. (Institutul National de Statistica,
2016) Ezek szerint 2018ben a régiéban 3691 IKT vallalkozas volt, ami szinte
14%-a az orszagos Osszegnek (9., 13., tabldzat). Az un. szakmai, tudomanyos,
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muszaki tevékenységet folytaté vallalkozasok szama joval magasabb, 9119, de ara-
nyuk szinte ugyanaz (10. tablazat). Bukarest-Ilfov régiét leszamitva — mely mindkét
kategoridban a vallalkozasok kézel 40%-at koncentrlja — az Fszak-nyugati régi6
minden méretkategdria szerint kiemelkedSen szerepel. Két jelentSs ipati kézpont,
Kolozsvar és Nagyvarad, viszi a hatan a régiot, ahol tudatosan térekedtek a tSke
bevonzasara, f6ként csucstechnoldgiai ipardgakban, im.: szamitastechnika, elektro-
nika, kommunikacié- és robottechnolégia. Nem elhanyagolhaté az a tény sem,
hogy mindkét varos jelentés kereskedelmi utvonalak metszéspontjaban fekszik.

Mindkét iparag esetén volt visszaesés 2011-ben, 7,7% az IIKT és 8,7 a tudomanyos
és muszaki tevékenységet folytatok esetén, de ebbbdl a kdvetkezé évben mar megindult
a kilabalas (Institutul National de Statistici, 2016). E két tablazat szamaibdl vilagosan
kivehetS Kolozsvar abszolut vezet szerepe, minden vallalatméret esetén. Az IKT terén
a régidéban tevékenykedd vallalkozasok kb. harom 6t6dét, mig a tudomanyos és musza-
ki tevékenységet folytatok esetében kb. fele ide tomoril (11-12. tablazat).

9. tablazat: Informacio- és kommunikaciétechnolégiai vallalkozasok eloszlasa a fejlesztési
régiok kozott, alkalmazottak szama szerint (2018)

Osszesen 0-9 10-49
Romania 25957 | 100.00% | 23675 |100.00% | 1721 | 100.00%
Eszak-nyugat 3691 14.22% | 3341 14.11% 252 14.64%
Kozpont 2493 9.60% 2260 9.55% 182 10.58%
Eszak-kelet 2297 8.85% 2065 8.72% 181 10.52%
Dél-kelet 1589 6.12% 1479 6.25% 88 5.11%
Dél-Havasalfold 1867 7.19% 1765 7.46% 84 4.88%
Bukarest - Ilfov 11034 | 42.51% | 10042 | 42.42% 750 43.58%
Dél-ny. Olténia 1119 4.31% 1034 4.37% 65 3.78%
Nyugat 1867 7.19% 1689 7.13% 119 6.91%
Osszesen 50-249 250+
Roménia 25957 | 100.00% | 1721 |100.00% | 113 | 100.00%
Eszak-nyugat 3691 14.22% 79 4.59% 19 16.81%
Kozpont 2493 9.60% 45 2.61% 6 5.31%
Eszak-kelet 2297 8.85% 46 2.67% 5 4.42%
Dél-kelet 1589 6.12% 16 0.93% 6 5.31%
Dél-Havasalfsld 1867 7.19% 16 0.93% 2 1.77%
Bukarest - Ilfov 11034 | 42.51% 178 10.34% 64 56.64%
Dél-ny. Olténia 1119 431% 17 0.99% 3 2.65%
Nyugat 1867 7.19% 51 2.96% 8 7.08%

Forras: (Institutul National de Statisticd, 2020)
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10. tablazat: Szakmai, tudomanyos, miiszaki tevékenységet folytatd vallalkozasok eloszlsa a

fejlesztési régiok kozott, alkalmazottak szama szerint (2018)

Osszesen 0-9 10-49
Romania 67063 | 100.00% | 64274 | 100.00% | 2392 | 100.00%
Eszak-nyugat 9119 | 13.60% | 8819 | 13.72% 284 11.87%
Kozpont 7231 10.78% | 7004 | 10.90% 204 8.53%
Eszak-kelet 5852 8.73% 5657 8.80% 174 7.27%
Dél-kelet 5407 8.06% 5189 8.07% 196 8.19%
Dél-Havasalfsld 5463 8.15% 5241 8.15% 195 8.15%
Bukarest - Ilfov 24779 | 36.95% | 23447 | 36.48% | 1075 | 44.94%
Dél-ny. Olténia 3251 4.85% 3140 4.89% 102 4.26%
Nyugat 5961 8.89% 5777 8.99% 162 6.77%
Osszesen 50-249 250+
Rominia 67063 | 100.00% | 335 | 100.00% 62 100.00%
Eszak-nyugat 9119 | 13.60% 14 4.18% 2 3.23%
Kézpont 7231 10.78% 18 5.37% 5 8.06%
Eszak-kelet 5852 8.73% 17 5.07% 4 6.45%
Dél-kelet 5407 8.06% 22 6.57% - -

Dél-Havasalfold 5463 8.15% 22 6.57% 5 8.06%
Bukarest - Iifov | 24779 | 36.95% 214 63.88% 43 69.35%
Dél-ny. Olténia 3251 4.85% 7 2.09% 2 3.23%
Nyugat 5961 8.89% 21 6.27% 1 1.61%

Forras: (Institutul National de Statisticd, 2020)

11. tablazat: Informaci6- és kommunikaciétechnolégiai vallalkozasok az Eszak-nyugati fej-

lesztési régioban

A Egységek szama méret (alkalmazottak szdma) szerint
Ev
Osszesen 0-9 10-49 50-249 250 +
2015 21068 19005 1572 394 97
L 2016 22455 20330 1611 420 94
Romania
2017 24331 22070 1728 435 98
2018 25957 23675 1721 3415448 113
2015 2758 2457 225 61 15
. 2016 3041 2738 221 65 17
Eszak-ny. R -
2017 3415 3073 249 75 18
2018 3691 3341 252 79 19
2015 473 427 36 8 5742
. 2016 505 457 39 7 2
Bihar
2017 574 525 41 6 2
2018 593 544 41 7 1
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2015 113 106 6 1 -
) 2016 132 128 3 1 -
Beszterce-Naszod
2017 155 149 5 1 -
2018 174 169 4 1 -
2015 1700 1501 141 45 13
. 2016 1912 1710 139 49 14
Kolozs
2017 2160 1921 164 60 15
2018 2359 2108 171 64 16
2015 240 215 21 4 -
2016 251 228 18 4 1
Maramaros
2017 270 252 13 4 1
2018 286 268 12 4 2
2015 137 121 14 2 -
. 2016 141 123 15 3 -
Szatmar
2017 151 132 16 3 -
2018 165 148 15 2 -
2015 95 87 7 1 -
» 2016 100 92 7 1 -
Szilagy
- 2017 105 94 10 1 -
2018 114 104 9 1 -

Forras: (Institutul National de Statisticd, 2020)
12. tiblazat: Szakmai, tudomanyos, méiszaki tevékenységet folytaté vallalkozasok az Eszak-
nyugati régioban

i Egységek szama méret (alkalmazottak szama) szerint
Ev -
Osszesen 0-9 10-49 50-249 250 +
2015 58118 55359 2383 434 53
. 2016 60640 57914 2334 335 57
Romania

2017 63675 60932 2353 333 57
2018 67063 64274 2392 335 62

2015 7441 7181 240 18 2

. 2016 7960 7684 255 18 3

Eszak-ny. R

2017 8566 8271 277 16 2

2018 9119 8819 284 14 2

2015 1610 1573 34 3 -

. 2016 1698 1655 40 3 -

Bihar

2017 1822 1779 41 2 -

2018 1930 1886 42 2 -

2015 432 418 12 2 -

2016 472 461 10 1 -

Beszterce-Naszod

2017 492 478 13 1 -

2018 532 517 14 0 -
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2015 3706 3552 141 11 2
2016 3971 3807 149 12 3
Kolozs
2017 4180 4109 157 12 2
2018 4597 4426 158 11 2
2015 731 707 23 1 -
2016 798 771 26 1 -
Maramaros
2017 880 844 36 - -
2018 922 885 37 - -
2015 531 516 14 1 -
i 2016 584 567 16 1 -
Szatmar
2017 644 628 15 1 -
2018 664 645 19 - -
2015 431 415 16 - -
o 2016 437 423 14 - -
Szilagy
. 2017 448 433 15 - -
2018 474 460 14 - -
Forras: (Institutul National de Statisticd, 2020)
13. tablazat: IKT vallalkozasok jellemz6i az Fiszak-nyugati fejlesztési régiéban
Ev Forgalom Bo beruhdzis No beruhazas Személyzet
(mo RON, f. 4. (mo RON, f. 4.) (mo RON, f. 4. (f6)
2015 45432 3602 3015 167920
L. 2016 72910 22218 14194 560847
Romania
2017 52287 4644 3565 187892
2018 58353 4613 4069 200870
2015 4039 198 174 23016
. 2016 4656 207 185 25819
Eszak-ny. R
2017 5492 253 204 28132
2018 6852 499 446 30790
2015 436 26 24 2993
) 2016 479 21 17 3243
Bihar
2017 526 22 19 3102
2018 575 102 95 3220
2015 76 7 7 384
Beszterce- 2016 77 7 7 382
Naszod 2017 87 7 6 418
2018 101 19 17 445
2015 3113 134 116 17260
2016 3678 153 136 19747
Kolozs
2017 4410 197 154 22122
2018 5597 288 249 24350
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2015 224 14 13 1255
2016 211 13 12 1255
Maramaros
2017 245 11 10 1263
2018 326 44 42 1562
2015 138 11 8 770
2016 146 9 8 800
Szatmar
2017 145 8 7 821
2018 162 29 28 814
2015 52 5 5 354
. 2016 65 4 4 392
Szilagy
2017 80 8 7 406
2018 91 17 16 399

Forras: (Institutul National de Statisticd, 2020)

Muntkaerdpiac

A régié munkaereje, Osszetétele, szakképzettsége, korfija hosszutavon is
fontos 6sszetevje a versenyképességnek. A keretek szikossége miatt, itt csak a
két kivalasztott ipardg, illetve az oktatds 2018. év szamait foglaltam Ossze.
Lathat6, hogy a foglalkoztatottsagi adatok alatimasztjak a vallalatokra vonatko-
zbakat. Régionk jol teljesit mindharom teriileten, killonds tekintettel az informa-
ci6- és kommunikaciés technoldgiakra, a 16. tablazat példaul fontos szempont-
ként jelentkezhet megel6zésként, ha tivmunka végzésre kertlne sor.

Osszességében ezekben a mutatékban is kiemelkedé Kolozs megye szerepe,
amelyet csak tisztes tivolbdl kévet még Bihar is. Ebben persze az is kozrejatszik,
hogy Kolozsvar, és kisebb mértékben Nagyvarad is, nemcsak ipari, de oktatasi
kézpontok is.

Kiléndsen fontos, hogy bar a munkavallalok belsé ICT képzéseinek mérté-
ke (18. tablazat) gyengének mondhaté Eurdpai viszonylatban, de a valtozas az
utébbi években kilénésen a nagyobb méretd vallalkozdsok esetén bizalomra
adhat okot. Ugyanis a munkavallok nem megfelel6 ismeretek hianyaban kénnyen
informacié biztonsagi veszélyt jelenthetnek a vallalkozas szamara is kiemelten
annak fényében milyen magas az internetes cléréssel rendelkezé szamitégépet
hasznaldk szama (16. tablazat).
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14. tablazat: Foglalkoztatott civil lakossag, a kivalasztott dgazatokban (2018 vége, ezer f6)

Osszesen Inf(?rrjnéc’i()‘ és kolm'muA Sz”akma.i, tu(’iomén?'os, Oktatas
nikdcio-technolbgia miszaki tevékenységek
Rominia 8407.5 209.9 206.9 373.7
Eszak-nyugat 1182.6 27.8 19.1 55
Bihar 261.5 2.3 3.1 11.9
Beszterce-Naszod 125 0.5 1.3 5.1
Kolozs 361.3 22 9 19.2
Maramaros 194.3 1.3 2.6 8.7
Szatmar 142.6 1 1.6 5.8
Szilagy 97.9 0.7 1.5 4.3
Kozpont 1051.8 16.9 18.9 48.2
Eszak-kelet 1134.8 17.9 16.8 63.3
Dél-kelet 949.4 9.7 15.1 41.5
Dél-Havasalfold 1107.6 8.6 18.2 43.7
Bukarest - Tifov 1373.1 102.6 93.6 50.8
Dél-ny. Olténia 778.3 6.6 10.5 35.1
Nyugat 837.3 11.9 12.3 35.7

Forras: (Institutul National de Statisticd, 2020)

15. tablazat: Internet eléréssel rendelkez6 szamitogépet hasznalé alkalmazottak aranya
az 6sszes alkalmazotthoz képest (pénzigyi szektort nem szamitva)

GEO/TIME 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
EU (2013-20) 43 43 45 47 48 49 50 51 54
Romania 23 28 26 28 29 30 28 32 34

Forras: (Institutul National de Statisticd, 2020)

16: tablazat: Internet eléréssel rendelkez6 szamitogépet hasznalé alkalmazottak aranya
a szamitégépet hasznalé alkalmazotthoz képest (pénziigyi szektort nem szamitva)

GEO/TIME 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
EU (2013-20) 82 82 84 85 88 88 89 90 90
Romania 84 86 87 89 91 92 87 91 90

Forras: (Institutul National de Statisticd, 2020)

17: tablazat: Szamitogépet hasznal6 alkalmazottak aranya az Gsszes alkalmazotthoz képest

(pénziigyi szektort nem szamitva)

GEO/TIME 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
EU (2013-20) 82 82 84 85 88 88 89 90 90
Romania 84 86 87 89 91 92 87 91 90

Forras: (Institutul National de Statisticd, 2020)
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18. tablazat: A munkavallaléknak belsé ICT képzéscket tart6 vallalatok aranya

GEO/TIME 2012 2014 2015 2016 2017 2018 2019
EU (2013-20) 19 21 22 22 21 23 24
Romania 5 5 5 5 4 5 6
Kis vallalkozasok (10-49 alkalmazott), pénziigyi szektor nélkiil
EU (2013-20) 15 16 17 18 17 18 19
Rominia 4 4 4 3 3 4 5
Kozepes vallakozas (50-249 alkalmazott), pénziigyi szektor nélkil
EU (2013-20) 38 39 40 39 40 40 42
Romania 7 8 9 8 7 7 10
Nagyvallalatok (250 alkalmazott felett), pénziigyi szektor nélkiil
EU (2013-20) 66 68 69 68 68 69 70
Romania 25 27 28 28 26 27 30

Forras: (Institutul National de Statisticd, 2020)

Oktatdis és képzés

Az oktatasi intézmények, a munkahelyek és az otthonok elképzelhetetlenck
informacié- és kommunikacidtechnoldgiai eszkéz6k nélkil. ,,Amennyiben egy
régié versenyképes akar lenni, szitkséges, hogy ezeket az 4j eszk6zoket és a rajuk
épuls technolégiat minél magasabb szinten ki tudjak hasznalni. Ez nemcsak a
szitkséges eszk6zok meglétét feltételezi, hanem a hatékony mukddtetésiikhoz
elengedhetetlen szaktudas birtoklasat is. Ezt a tudést, viszont, csak 1j, az atadan-
do6 ismeretekhez és az 4j generacidk tanulasi sajatossagaihoz alkalmazva lehet
tanitani.” (Zakota és Németh, 2016) A didkok esetében csak a felsé oktatasi
szinteket, vagyis a posztlicedlis képzések, mesterképzok és a felséfoku oktatas
résztvevoinek szamat vizsgaltam. Déntésemet az indokolja, hogy a versenyké-
pesség novekedése szempontjabdl jelentés K+F+1 terén elsGsorban a j6 szakké-
pesitéssel, fels6foka végzettséggel rendelkezék tudnak érvényesilni.

A 2010-11-es és 2014-15-6s tanévek kozott a posztlicealis és mesterképz6
szakok esetében orszagos szinten az iskolai 1étszam tobb, mint felével nétt, mig
a fels6oktatasi 1étszam majd 20%-kal csokkent. Ezt a tendenciat részben magya-
razzak az 1990-t kévet6 demografiai véltozasok, de tikrozi a szakképzések felér-
tékel6dését az ujrarendezbdote ipari struktarikban (19. tablizat). Az Eszak-
nyugati fejlesztési régioban ez id6szak alatt, a posztlicealis és mesterképzé sza-
kokndl egy az orszagos atlagot megkozelité, majdnem 45%-os névekedés volt.
Ehhez hasonléan, am az orszagos trendtdl eltéréen a felsGoktatasban is volt egy
7%-0s névekedés (19. tablazat). A régié részesedése az Osszes 0rszagos
posztlicealis és mesterképzé szakbol 13% koril mozgott, alig véaltozva, mig a
fels6oktatas esetében ez a részarany 12,6%t16l 16,7%-ra nétt. Kolozs megye sze-
repe a felséoktatas tekintetében kiemelked6, 2010-11-ben a résztvevok 68%-a ide
jart, mely ardny ez id6 alatt 73%-ra nétt. A regiondlis kbzpontban székel egye-
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temek a 1égié szinte minden megyekdzpontjaban rendelkeznek fidkintézmény-
nyel. A régié masodik legnagyobb felsGoktatasi kézpontja, Nagyvarad, melynek
a valtozasi iranyok nem kedveznek, mig a 2010-11-es tanévben a bihari hallgatok
aranya Kolozshoz viszonyitva 30% volt, ez az arany 6t év alatt 25%ra csokkent.
Jol lathatd, ugyanakkor, hogy a posztlicealis és mesterképzé intézmények eseté-
ben a megyék kozti kiilonbség messze nem annyira szélsGséges.

Az oktatasban foglalkoztatottak szama (20. tdblazat) is alitamasztja a didkok
és hallgatok szamabdl levont kovetkeztetéseket. Orszagos szinten, a liceumi és
fels6oktatasban egy enyhe, 6%-os, illetve 0,6%-0s, csbkkenés tapasztalhato,
addig a szakképzésben, illetve a posztlicedlis és mesterképzésben jelentés, 116%-
os ¢és 60%-o0s, ndvekedéseket regisztraltak.

A régidban a liceumi alkalmazottak szamaban egy 1,7%-os csokkenés volt, a
fels6oktatasi alkalmazottak esetén ez csekélyebb, 1,2%. Mikézben a szakképzésben
foglalkoztatottak szama tObb, mint az Stsz6tdsére nétt, addig a posztlicealis és mes-
terképzésben dolgozoké gyakorlatilag nem valtozott. A liceumi oktatasban foglalkoz-
tatottak tekintetében Bihar a regionalis vezetd, kissé megelézve Kolozst, az évek
soran enyhén novekvé kiilénbséggel. A felsGoktatiasban Kolozs megye az elsG, Bihar
alig éri el Kolozs szamainak negyedét. A régidban felsGoktatasi kozpont még,
Nagybanya és Szatmarnémeti, melyek a Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem,
illetve a Miszaki Egyetem kihelyezett képzési helyszinei. Valamelyes szerepet jatszik
még a régiéban az aradi székhelyl Spiru Haret egyetem is. Mind Kolozs, mind Bihar
megye egyetemei jelent6s kiilféldi kapesolati haloval és jelents forrasbevond képes-
séggel rendelkeznek, ugyanakkor elébbi intézmények inkabb csak oktatasi-, mig
utébbiak jelentds kutatasi potenciallal is rendelkeznek.

19. tablazat: Iskolai létszam, felsé szintek szerint (beleértve a maganoktatast)

2015/2016 2016/2017 2017/2018 2018/2019

Romainia 99476 | 535218 | 93716 |531586 | 91889 | 538871 | 92375 | 533749
Fszak—ny. fejl. régiod 12678 90977 11832 | 91370 | 11914 | 92862 | 12214 93552
Bihar 1988 16304 2530 15949 2396 16097 2280 16340
Beszterce-Naszod 1059 1299 1104 1418 1190 1461 1145 1363
Kolozs 4225 66534 3933 67262 3988 68391 4153 69200
Maramaros 2039 5153 1951 5195 2015 5315 2186 5281
Szatmar 1699 1291 1686 1168 1735 1193 1830 973
Szilagy 668 396 628 378 590 405 620 395

Forras: (Institutul National de Statisticd, 2020)
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20. tablazat: Az oktatasban foglalkoztatottak szama, felsé szintek szerint

2015/2016 2016/2017
8 g
” g 9 ” € @
e | ¥ | 8y g £ g | 8¢ | %
8| 25 | = g | oz85 | 2
© = S 4 3 R = S 3
S F 2% 52§ 28 2
£ £
Rominia 55409 | 376 1796 26949 | 54942 | 730 1859 26618
Eiszak-ny. fejl. régio | 8470 91 132 5100 | 8432 | 110 139 5021
Bihar 2732 - - 1098 | 2762 - - 1078
Beszterce-Naszod 800 - 28 - 813 - 33 -
Kolozs 1929 21 28 3817 | 1905 22 30 3760
Miramaros 1425 65 37 170 | 1406 61 34 168
Szatmar 1028 3 21 15 1008 2 22 15
Szilagy 556 2 18 - 538 25 20 -
2017/2018 2018/2019
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Romania 55409 | 376 1796 26949 | 54942 | 730 1859 26618
Eszak—ny. fejl. régi6 | 8470 91 132 5100 | 8432 | 110 139 5021
Bihar 2732 - - 1098 | 2762 - - 1078
Beszterce-Naszod 800 - 28 - 813 - 33 -
Kolozs 1929 21 28 3817 | 1905 22 30 3760
Mairamaros 1425 65 37 170 | 1406 61 34 168
Szatmar 1028 3 21 15 1008 2 22 15
Szilagy 556 2 18 - 538 25 20 -

Forras: (Institutul National de Statisticd, 2020)

Digitalis infrastruktiira és informdcids tarsadalom

Az Burépai Unidn orszagainak rangsoraban, a hatékonysag tekintetében,
Romania igencsak az utolsék kozott van. Ehhez nagymértékben hozzajarul az
informaciés tarsadalom implementalasanak terén mutatkozé lemaradasa.
Ugyanakkor sok szempontbdl nagy elérehaladas tapasztalhatd az elmult években.

Az Burostat adatai alapjan az Internet-hozzaféréssel rendelkezé haztartasok
(21. tablazat) szama 2008-2016 kézott idészak alatt t6bb, mint megduplazédott
az orszag Osszes régidjaban. Latvanyosabb a fejlédés a szélessavu internet hozza-
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téréssel rendelkezé haztartasok szempontjabdl, itt van régié, ahol szamuk tSbb,
mint meghétszerez6dott (22. tablazat). Figyelemreméltd tény, hogy mig 2008-ban
a szélessavu kapcsolatok szama alig egyharmada-egynegyede volt az Gsszesnek,
addig mara szinte minden kapcsolat szélessavi. Az Eszak-nyugati fejlesztési régi-
6r6l mondhatjuk, hogy a kézépmezényben van Dél-nyugat Olténiaval és a
Nyugati régioval egyetemben, ket csak Bukarest-Ilfov el6zi meg. Nagy altala-
nossagban kijelenthet6, hogy Romania fejlesztési régioi kézott az Internet-
hozzatéréssel valé ellatottsag kiegyensulyozott. Bzt illusztralja a mindkét tipusa
hozzatéréssel rendelkez6 haztartdsok aranyat abrazold tablazat is (23. tdblazat).

Az Internet-hozzaféréssel valo ellitottsaggal egyenrangu fontossagu a hasz-
nalat médja. Az Internetet rendszeresen hasznaldk szama (24. tablazat) alapjan a
régiénk a Kézponti és a Nyugati régidkkal egyetemben j6l teljesit, Bukarest-Ilfov
el6zi 30%-kal. A szamitégépet még soha nem hasznalt egyének szama (25. tab-
lazat) szempontjabdl a régionk nem teljesit rosszul, lényeges kiemelni, hogy hét
¢év alatt a komputert nem hasznalok aranya a felére csékkent.

A digitalis tarsadalom becslésének szempontjabdl az interneten valamilyen
joszagot el6z6 évben rendeld egyének aranya (20. tablazat) jelentésnek tekinthe-
t6 mutat6. Bzt a mutatét megfigyelve szembe6tls, hogy mig 2008-ban a tébbi
régi6é Bukarest szamainak csak negyedét-hatodat produkalta, addig 2016-ra ezek
az aranyok fél-egy harmadra néttek, ugyanakkor jelent6s a lemaradas az unios
atlaghoz képest ugyanezen mutaté vallalkozasokra vonatkozo aranyaban (27-28.
tablazat).

Persze, nagy biiszkeségre nincs okunk, lévén ezek a szamok jelentésen
elmaradnak az unids atlagtol, de még a szomszédos Magyarorszag szamaitodl is.
Az informaciés tarsadalom szempontjabol Romania, Bulgaridval egyetemben, az
Eurépai Uni6 sereghajtéi. Ezért, mas mutatokat, mint példaul az elektronikus
tgyintézés, nem is mutattam be, lévén annak értékei nem szignifikdnsak. Meg kell
azonban jegyezniink, hogy annak széleskorid elterjedéséhez a jogi keret megvan
és a technikai hattér kidolgozasa is gyorsan halad.
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21. tablazat: Internet hozzaféréssel rendelkez6 haztartisok eloszlasa, NUTS 2 régiok szerint

a legalabb egy 16-74 év kozotti tageal rendelkezé csaladok aranya - %
(aleg 2y g8 ya - %)

2008 2009 2010 2011 2012 2013
Liszak-nyugat 30 - 42 47 57 62
Kézpont 26 - 40 44 47 53
Eszak-kelet 23 - 36 39 45 51
Dél-kelet 31 - 39 44 53 57
Dél-Havasalfsld 24 - 36 45 50 52
Bukarest - Ilfov 50 - 67 71 75 79
Dél-nyugat Olténia 27 - 35 43 49 53
Nyugat 31 - 47 53 61 63

2014 2015 2016 2017 2018 2019
Fiszak-nyugat 63b 72 76 81 87 87
Kézpont 55b 68 69 72 78 84
Eiszak-kelet 55b 61 65 70 74 80
Dél-kelet 58b 60 69 72 73 79
Dél-Havasalféld 52b 62 66 71 76 80
Bukarest - Ilfov 84b 82 89 88 96 91
Dél-nyugat Olténia | 53b 65 74 77 81 84
Nyugat 68b 76 74 86 86 88

Forras: (European Commission, datum nélk.)

22. tablazat: Szélessavu internet hozzaféréssel rendelkezé haztartasok eloszlasa, NUTS 2

régiok szerint (a legalabb egy 16-74 év kozotti taggal rendelkez6 csaladok ardnya - %)

2008 2009 2010 2011 2012 2013
Liszak-nyugat 13 - 28 31 51 61
Kozpont 14 - 23 28 46 52
Fszak-kelet 9 - 17 17 41 47
Dél-kelet 17 - 23 25 52 56
Dél-Havasalfsld 12 - 23 35 48 50
Bukarest - Ilfov 21 - 33 54 71 78
Dél-nyugat Olténia 11 - 15 31 48 53
Nyugat 10 - 22 30 53 61

2014 2015 2016 2017 2018 2019
Eszak-nyugat 60b 70 72 80 87 85
Kézpont 53b 65 67 68 76 80
Eiszak-kelet 51b 57 62 68 69 77
Dél-kelet 57b 57 67 71 69 77
Dél-Havasalfsld 51b 61 65 70 74 79
Bukarest - Ilfov 79b 80 88 88 94 91
Dél-nyugat Olténia | 52b 62 71 69 80 83
Nyugat 63b 75 74 85 85 8
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23. tablazat: Szélessavu internet és internet hozzaféréssel rendelkezd haztartasok aranya, NUTS
2 régiok szerint (a legaldbb egy 16-74 év kozotti taggal rendelkez6 csaladok aranya - %)

2008 2009 2010 2011 2012 2013
Liszak-nyugat 44 68 66 67 89 99
Kézpont 54 66 58 63 98 98
Fszak-kelet 40 61 46 42 89 93
Dél-kelet 55 61 60 57 99 98
Dél-Havasalféld 49 67 63 79 96 96
Bukarest - Ilfov 42 54 49 76 94 98
Dél-nyugat Olténia | 40 54 45 74 99 99
Nyugat 32 71 46 57 86 97

2014 2015 2016 2017 2018 2019
Fiszak-nyugat 94b 97 95 99 99 98
Kézpont 96b 96 97 94 98 96
Fszak-kelet 92b 94 96 97 93 96
Dél-kelet 99b 95 97 99 95 97
Dél-Havasalféld 97b 99 98 98 98 99
Bukarest - [lfov 94b 98 98 100 99 100
Dél-nyugat Olténia | 99b 94 95 90 99 98
Nyugat 94b 98 99 99 99 98

Forras: (European Commission, datum nélk.)

24. tablazat: Internetet rendszeresen hasznalok szama, NUTS 2 régiok szerint (16-74 év

kozotti egyének %o-a)

2008 2009 2010 2011 2012 2013
Liszak-nyugat 25 29 30 34 42 45
Kézpont 22 25 34 36 38 40
Fszak-kelet 22 30 33 35 40 43
Dél-kelet 27 30 31 36 43 45
Dél-Havasalféld 23 26 29 34 40 39
Bukarest - Ilfov 44 51 53 55 61 67
Dél-nyugat Olténia | 24 27 28 33 38 41
Nyugat 29 36 37 40 49 48

2014 2015 2016 2017 2018 2019
Liszak-nyugat 48b 52 58 64 75 80
Kézpont 45b 53 58 59 66 70
Liszak-kelet 46b 47 51 55 62 69
Dél-kelet 44b 46 52 55 61 66
Dél-Havasalféld 38b 47 48 57 64 69
Bukarest - Ilfov 70b 71 75 75 81 75
Dél-nyugat Olténia | 37b 46 55 58 66 69
Nyugat 59b 56 58 85 85 8
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25. tablazat: Szamitégépet még soha nem hasznalt egyének, NUTS 2 régiok szerint (16-74 év
kozotti egyének %o-a)

2008 2009 2010 2011 2012
Liszak-nyugat 60 54 48 52 45
Kézpont 60 61 48 46 45
Eszak-kelet 62 57 53 53 48
Dél-kelet 59 60 57 55 46
Dél-Havasalfold 62 61 58 55 49
Bukarest - Ilfov 44 40 35 33 28
Dél-nyugat Olténia 63 60 55 55 48
Nyugat 53 48 44 45 35
2013 2014 2015 2017
Eszak-nyugat 45 41b 31 24
Koézpont 41 38b 27 24
Eszak-kelet 42 37b 33 24
Dél-kelet 47 40b 35 24
Dél-Havasalfold 51 46b 37 24
Bukarest - Tifov 24 19b 15 24
Dél-nyugat Olténia 45 43b 37 24
Nyugat 38 27b 22 24

Forras: (European Commission, ddtum nélk.)

206. tablazat: Az interneten valamilyen jészagot el6z6 évben rendel6 egyének, NUTS 2 régiok
szerint (16-74 év kozotti egyének %o-a)

2008 2009 2010 2011 2012 2013
Liszak-nyugat 2 1 2 4 5 9
Kozpont 2 1 5 8 6 7
Tiszak-kelet 3 2 3 5 7 7
Dél-kelet 3 2 3 3 4 4
Dél-Havasalfsld 3 1 2 4 5 6
Bukarest - Tifov 12 7 8 14 10 20
Dél-nyugat Olténia 3 1 3 6 1 10
Nyugat 3 1 4 3 3 7
2014 2015 2016 2017 2018 2019
Eszak-nyugat 9b 14 16 16 23 29
Kézpont 7b 9 11 17 18 27
Fiszak-kelet 7b 9 9 16 17 18
Dél-kelet 8b 7 10 11 16 19
Dél-Havasalfsld 7b 11 10 15 18 20
Bukarest - Ilfov 25b 19 19 22 36 31
Dél-nyugat Olténia 8b 9 12 15 14 22
Nyugat 11b 8 8 17 15 23
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A lakossagi digitizaciotol részben figgetlen, mésrészt lényegesen Gsszeftig-
26 tényez6 a vallalatok viselkedése. Ugyan, egy vallalat mikoédése soran az inter-
nethaszndlat trivialis, de annak hasznalata az eladas valamint beszerzés soran még
nem feltétlentl az, igy mindenképpen ki kell, emeljem, hogy a magyar vallalatok
online vésarldsi hajlandésagat tekintve csupan néhany szazalékkal lemaradva
kozeliti meg az unids atlagot (27-28. tablazat).Ezzel szemben a honlappal rendel-
kez§ vallalkozasok ardnya csak 57%-a az unids atlagnak (29. tablazat).

27. tablazat: Online vasarl6 vallalkozasok aranya

GEO/TIME | 2009 [ 2010 | 2011 [ 2012 | 2013 [ 2014 | 2015 [ 2016 | 2017 [ 2018
Kis vallalkozasok (10-49 kézotti foglalkoztatott), pénziigyi szektor nélkiil
EU (2013-20) : 35 32 32 35 36 38 41 43 :
Romania : 8 10 7 19 : 13 13 11 13
Kézepes vallalkozasok (50-249 kozotti foglalkoztatott), pénziigyi szektor nélkiil
EU (2013-20) : 44 43 41 45 45 49 50 51 :
Romania : 9 8 9 19 : 17 17 16 17

Forras: (European Commission, datum nélk.)

28. tablazat: Online értékesits vallalkozasok aranya
GEO/TIME_ | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
Minden vallalkozas (10- foglalkoztatott felett), pénziigyi szektor nélkil

EU (2013-20) 15 15 16 17 18 19 20 20 20 20

Romania 6 4 5 10 8 8 7 8 9 12
Kis vallalkozasok (10-49 kézotti foglalkoztatott), pénziigyi szektor nélkil
EU (2013-20) 13 13 14 15 16 17 18 18 17 18
Romania 6 4 5 10 7 7 7 8 8 12
Koézepes vallalkozasok (50-249 kozotti foglalkoztatott), pénzigyi szektor nélkil
EU (2013-20) 22 23 24 25 25 28 28 29 28 28
Romania 6 5 7 8 9 10 10 10 10 10

Forras: (European Commission, datum nélk.)

29. tablazat : Honlappal rendelkezé viallalkozasok aranya
GEO/TIME 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
EU (2013-20) 67 69 71 73 74 75 77 77 77
Romania 35 34 36 42 44 45 42 45 44
Forras: (European Commission, datum nélk.)
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Kovetkeztetések

Az Eszak-nyugati fejlesztési régio, bar tobb tekintetben nem Romania veze-
t6 régidja, de egyértelmien a kézépmezbny elején foglal helyet és igen jelentSs
fejlédési potenciallal bir. Teleptilésszerkezete kiegyensulyozott: egy gazdasagi,
oktatasi és kulturdlis kézpontként funkcionaldé nagyvaros (Kolozsvar), tSbb
kézepes méretd megyeszékhely (Nagyvarad, Szatmarnémeti, Nagybdnya,
Beszterce, Zilah), szamos kisvaros, amelyek egyre inkabb mikroregionalis von-
zaskozpontokként mikédnek, valamint egy elég strt és kiterjedt kdzség- és
faluszerkezet jellemzi.

A 1égid az orszag észak-nyugati részén, hatiros Magyarorszaggal és
Ukrajnaval is, ahol a hatdrmenti telepiilések a szomszédos orszagokkal vald
egylttmikodésnek is fontos szerepléi. Az évek soran a régié kielégitéen szere-
pelt a kilénb6zé unids és egyéb forrasok lehivasaban és felhasznalasaban.
(Zakota, 2014)

A 1égi6 orszagos viszonylatban is jelent6s ipari potenciallal bir. Fontosak a
versenyképesség szempontjabdl a kolozsvari és, kisebb mértékben a nagyvaradi,
ipari parkok, mivel azok nagyszamu bel- és kulfoldi csucstechnoldgiai vallalko-
zasnak adnak otthont az elektronikai, mechatronikai, robotikai, valamint infor-
maci6- és kommunikaciétechnikai ipardgakban. JelentSs ,,klasszikusnak”™ tekint-
heté ipardg is jelen van a régiéban: épitéipar és az azt kiszolgald ipardgak
(Kolozsvar, Nagyvarad, Zilah), szinesfém feldolgozds (Nagybanya), gépipar
(Kolozsvar, Szatmarnémeti), butoripar (Szatmarnémeti) és szinte minden megye-
kézpontban talalunk jelentSs kénnyl- és élelmiszeripari termelSegységeket.

Nem foglalkoztam dolgozatomban a Kolozsvari regionalis kézponta pénz-
és bankszektorral, az agrariummal, a turizmussal, melyben 6ridsi potencial rejlik,
ott vannak a roman-magyar hatdr mentén a hosszas hagyomannyal rendelkez6
firdShelyek, masrészt a hegyvidékek, a Nyugati Erchegység és a Maramarosi
Havasok régdta népszertiek a hegymaszok, barlangaszok, siz8k, vagy csak egy-
szert természetjarok kérében. Nem feledkezhetiink meg a Natura 2000-s termé-
szet- ¢és tajvédelmi tertiletekrdl sem.

A régié munkaerékészlete az atlagosnal valamivel jobbnak mondhato, 4m a
kutatas-fejlesztés-innovacié terén dolgozok szama nem kielégits, ami kdzép-
valamint hosszatavon befolyasoljak az agazati beruhazasok mértékét. Az adatok
alapjan K+F+I terén az utébbi években nemcsak visszaesés volt tapasztalhato,
hanem annak alakuldsa igencsak hektikus is volt, ami a forrdsok nem konstans
médua rendelkezésre allasat jelzik, ezek alapjan a stratégidk nem elég alaposan
kidolgozottak és a gazdasagpolitikak sem megfeleléek, ezaltal a K+F+1 tevé-
kenységek talzottan fiiggnek a kulfoldi forrdsoktdl és a politikai tényezEktSl.

A kolozsvari egyetemeknek, és egyéb oktatasi intézményeknek készénhets-
en, az Bszak-nyugati fejlesztési régié megfelels sullyal van jelen az orszag, de
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Kelet-Eurépa oktatasi térképén is. Minden megyeszékhelyen talalunk, jelentds,
neves kézépiskolai Iétesitményeket is. Régionk szempontjabdl az is igencsak fon-
tos, hogy oktatdsi intézményeinek sikertilt szamos hosszdativa nemzetkézi
egylittmiikodéseket kialakitania, foként a szomszédos orszagokkal. Es itt nem
csak a ,,magyar-magyar” tipusi nemzetkozi kapcsolatokra gondolunk. Mely
kooperaciék nemcsak elvi jelentSségtick, illetve nem csak a diakok jovébeni fej-
16désénck szempontjabol értékesek, hanem sokszor jelentSs forrasokkal is képe-
sck hozzajarulni az intézményeknek a mukédtetéséhez, fenntartasahoz, illetve
fejlesztéséhez.

Az informacids tarsadalomba valé belépés nemcsak regionalis, de nemzeti
¢és unids prioritas is. Annak implementalasa szamos kihivassal jar. Ezekre az 4j
kihivaOOsokra adott egyik valasz a tanuld régié. ,,A tanuld régié fogalma |[...]
egyre jelentésebb szerepet jatszik a regiondlis kutatasok terén, mind vilag-, mind
pedig eurdpai viszonylatban. [Az] nem egyéb, mint a tudasgazdasag teriileti alkal-
mazasa, figyelembe véve annak idébeli alakulasat is. Nem hagyhatjuk figyelmen
kivil azt sem, hogy ez a témakor a regiondlis kutatasok egyik legdinamikusabban
fejl6dé agazatat képezi”’(Zakota és Németh, 2016) Amennyiben régionk ver-
senyképességét novelni akatja hatarozottan ebbe az iranyba kell forduljon.
Szamos példa illusztralja, hogy a tanul6 régidk hatékony eszkézt képezhetnek a
regionalis fejlédés megvaldsitasara. Bar sok esetben létrehozasukat allami vagy
akar allamkozi szinten kezdeményezik, a megvaldsitasuk és mikodtetésitk mindig
a helyi/ regionilis szint feladata, amint azt jol példazzdk a mar mikods eurdpai
tanul6 régiok, Jena, Poitiers, Oresund, Andalusia vagy London esetei is.
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