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REFLEXIOK A VESZHELYZETRE






AHALOLET FORMALODASA
VESZHELYZETBEN

ROPOLYI LASZLO

Eétvos Lordnd Tudomdnyegyetem, Budapest

The Formation of Web-life in an Emergency

In the paper we try to identify and interpret one of the many effects of the
current coronavirus epidemic: the impact of the pandemic on the forma-
tion of the web-life. Web-life is the third human mode of being, that arises
as a result of the use of the internet, and that builds upon the natural and
social modes of human existence. Some of the conseguences of the coro-
navirus epidemic either simply show the actual extent to which web-life is
being built up, or they themselves actively contribute to the development
of that started independently of the epidemic and even continued inde-
pendently of it. The process of transformation of the human condition that
we are witnessing today is a crisis phenomenon that is not only observable
during the coronavirus epidemic, but the epidemic can significantly influ-
ence the characteristics of its course.

KeywoRrps: web-life, internet use, modes of human existence, crisis, pandemic
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A napjainkban zajlé karonavirus jarvany szertedgazo hatasai kozul
megprobalunk egyet azonaositani és értelmezni: a pandémia hatasat
a halolet alakulasara.! Haldletnek az internethasznalat kévetkeztéhen
létrejovd, az ember természeti és tarsadalmi létmadjaira raépllé har-
madik emberi Iétmddot nevezziik. A karonavirus jarvany egyes kévet-
kezményei vagy egyszertien megmutatjak a halalét kiéputlésének aktu-
alis mértéket, vagy maguk is aktivan hozzajarulnak a haldlétnek a jar-
vanytal fuggetlendl indult és attal fliggetlen(l is zajlé kifejlédéséhez. Az
emberi l1étforma eme atalakulasénak folyamata olyan vélsagjelenseég,
amelyik nem csupan a karonavirus jarvany idején figyelheté meg, de a
jarvany jelentds mertékben hefolyasolja lefolyasanak jellegzetességeit.

*

Az utébbi masfél év vilagszerte a koronavirus jarvany elleni kiizde-
lem jegyeben telik. Mivel a koronavirus emberek kozotti kazvetlen érint-
kezéssel, illetve ,fizikai” kdzelséggel terjed a jarvany csillapitasanak
kézenfekvd, hagyomanyos eszkéze az emberi kapcsolatok lehetdség
szerinti korlatozasa, az emberek kozotti ,fizikai” kapcsolatok vissza-
szaoritasa, az egyes emberek (valamint emberi kdzdsségek] egymastal
vald elszigetelése. A tarsadalmi élet jelentds részeét lefedd, szigordan
eldirt, hosszan tarto es rendszeresen visszaterd korlatozasok az em-
beri kdz6sségek sokasaganak a széthullasaval, az egyének végletes
kiszolgaltatottsagaval és leéplilésével, a tarsadalmi lét szamos szféra-
janak elkertlhetetlen felbomlasaval fenyegetnek.

Ugyanakkor azt tapasztaljuk, hogy a jarvany elleni védekezés er6tel-
jes korlatozasaihoz a tarsadalom jelentds része képes volt téhbé-keveés-
sé alkalmazkodni, igy azok a vészhelyzet komolysaga ellenére nem okoz-
tak vegzetes karokat az egyének, a kdzosségek, az egész tarsadalom éle-
tében. Az alkalmazkodast az utdbbi évtizedek legjelentdsebb tarsadalmi
fejlemeénye, az Un. infokommunikacids technikak radikalis térhdditasa,
vagyis lényegeében az altalanos internethasznalat tette lehetéve.

Az internethasznalat réven az emberek kozotti kdzvetlen ,fizikai”
érintkezest technikai eszk6zdk sokasaganak kézremuikadéseével létesi-
tett virtualis” érintkezési formak helyettesitik. Ezek mikadtetése réven
kiderul, hogy személyes Ugyeink bonyolitasahoz, tandrak, konferenciak,
kulturalis rendezvények esetéhen, vagy akar a masokkal kdzdsen vég-

1 Az itt elmondottak szamaos ponton hagyatkoznak a témaban kozzétett (Ropolyi 2012,
2017, 20204, 2020b) irasaimra, a dolgozat egesze pedig a (Ropolyi 2021) el6adasszéveg
nemileg atdolgozott valtozata.
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zett munkak soran gyakran nincsen szlUkség ,fizikai” jelenlétiinkre - a
dolgok akkar is mikadnek, ha ,mashol” vagyunk, egy masik teremhen,
otthon, egy masik varosban vagy masik kontinensen. Ez vajon hogyan
lehetséges?

Alighanem Ugy, hogy valamiképpen ilyen kériilmények kézott is
részt veszlnk a (tavoli] szituacidkban, valahogyan jelen vagyunk, befo-
lyast és hatast gyakorlunk, tevékenykedunk. Ugy t(inik képesek vagyunk
Lvaldsagos” hatasokat is kivaltani akkor is, ha ,fizikailag”, azaz ,valdsa-
gosan” nem vagyunk jelen. Vajon milyen madon, milyen formahan, mi-
lyen vonatkozashan vagyunk jelen akkar is, ha ,fizikailag” nem vagyunk
jelen? A valasz ez lesz: virtualisan.

Ezt a lehetéséget persze valamennyire eddig is ismertlk példaul
az irasbeliség hagyomanyaos kulturalis praxisabdl, vagy Ujabhan a ,te-
lekommunikacia” kulénfele valtozatainak alkalmazasai revén - most
azonban ez mindannyiunk naponta szamtalanszaor atélhetd tapaszta-
latava, lenyegében sajatos életformava valik. Vajon mi véltozott meg az
életlinkben, a vilagunkban, hogy egy efféle ,tavaollét”, illetve ,tavolhatas”
altalanossa, a koz6nseges emberi gyakorlat részéve valhatott - és igy
szerencses madon hozzajarulhatott a pandémia szdérnyl kévetkezme-
nyeinek enyhitéséhez? Vajon milyen tevékenységformak és eszkdzok,
miféle szituacio- és identitasképzd meghatarozottsagok mikadtetése
tette és teszi mindezt lehetéve? E kerdésekre adott valaszok esetéeben
is meghatarozd szerepet jatszhat a valdsag értelmezésének az a mad-
ja, amelyet a virtualitas képvisel.

Ugy tcinik, hogy a koronavirus jarvany okozta vészhelyzetben képe-
sek voltunk alyan kulturalis praxisok kévetésére, azaz képesek voltunk
ratalalni és témeges meértékben mikadtetni olyan emberi gyakorlatokat,
amelyek a pandémiatadl teljesen fuggetlenll jottek Iétre és formalddtak,
igy ebben az idében mar a rendelkezéstinkre alltak, s amelyek hirtelen-
jében a vészhelyzethez vald sikeres alkalmazkodéas eszkdzeiveé valtak. Az
emberi élet az online 1étmad karakterisztikumait magara véve jelentés
részben ,felkéltdzott” a netre. Ez természetesen azt is maga utén vanta,
hogy a mindennapi élet atalakuldsa, s a korabbhan inkabb csak a hat-
térben formalada Uj l1étezési mad mindennapi atélése kévetkeztében az
egeész emberi létforma is némileg atalakult, azaz a pandémiahoz valg
sikeres alkalmazkodéas atértékelt kulturalis 6sszefliggéseket, némileg
atformalta a vilagkeépet, illetve az aktualis emberi vilagot.

Az emberi élet, az ember vilaga valtozasait firtatd kérdésekre ter-
meszetesen filozofiai valaszokat kerestink. A pandémiat megelézd évti-
zedek leginkabb szembet(ing kulturalis/tarsadalmi fejleményei nyoman
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az utébbi néhany évtized kultdrajat és tarsadalmat alapvetéen formal-
tak az emberi élet minden szférajaban altalanos hasznalatha vett infor-
macios, kommunikacios, kognitiv és kulturalis technikak, a digitalizalas
és a digitalis technikakat alkalmazd informatikai eszkézék. Mindezek a
folyamatok egyarant jelen vannak és egylttesen, ésszefonddva hatnak
az internet hasznélata soran. Mivel az internetet jelenleg a vilag népes-
segének 60 szazaléka hasznalja, egyértelmiinek latszik, hogy ezek a[z
osszefoglald néven reprezentacidsnak nevezhetd) technikak jelentdsen
alakitjak mar jo ideje az egész emberi vilagot [Floridi 2015).

Az internet termeészetének és hasznalatanak filozofiai elemzése
arra a kovetkeztetésre vezet, hogy napjainkban formalddik (a terme-
szetire és a tarsadalmira épuld) harmadik emberi 1étszféra: a halglét
(Ropolyi 2012]. A haldlét sok karakterisztikuma valtozékany, titokzatos
és lenyegében ismeretlen a szamunkra, de ontoldgiai jellemzése teljes
mértékben lehetséges. Ennek soran kitlnik, hogy a haldlétet virtualis
letez6k nepesitik be, a haldlét a virtualitas bhirodalma. A haldlét értel-
mezésének és elemzésének alapvetd eszkdzei a virtualis létezés és a
virtualitas fogalmai (Ropalyi 2017].

Mivel a haldlét kiépulése mar évtizedek [azaz az internethaszna-
lat altaldnossa valasa] 6ta zajlik, a karonavirus jarvany kibontakozasa
idején a haldlét a késé modern ember szaméara mar egy fontos mene-
dék: a modernitas vilagahdl valé - legalabhb részleges - kivonulas lehe-
tésegeét hiztositja. A haldlét a modernitas hajléktalansédgaban a késé
modern ember virtulis hajléka (Ropolyi 2009]. A jarvany kirobbanasa
elég gyorsan vilagossa tette, hogy a haldlét nem pusztan a modernitas,
hanem a kaoraonavirus jarvany veszélyeivel vald sikeres egyuttélésben
is szerepet jatszhat. Vegylk figyelembe, hogy amig a haldlét szdmaos
karakterisztikuma fontos a modern kulturatdl valg eltavolodas megva-
lositasaban [Ropolyi 2012), addig a koronavirus jarvany veszélyeinek
elharitasaban els6sorban ontoldgiai karaktere, azaz virtualitasa jelen-
tés. llyenforman a jarvany kévetkezmeényeinek vizsgalatédhoz a virtua-
lis Iét, a virtualitas, illetve a haldlet virtualitasanak ertelmezésére van
leginkabh szikség. A tovabhiakban megprabaljuk korabbi értelmezési
kisérleteink eredmenyeit dsszefoglalni.

A VALOSAG KONSTRUKCIOI ES A VIRTUALITAS

A szdban forgd kulturdlis és tarsadalmi valtozasok értelmezé-
sehez egy ,konstruktivista” nézépontot ajanlok - annak részletezése
nelkdl, hogy ez milyen szemléletmddok [radikélis konstruktivizmus,
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szocialkonstruktivizmus, térténelmi materializmus, tudasszaocioldgia,
tarsas ismeretelmélet, kulturalis tanulmanyaok, tudomany- és technika
tanulmanyak stb.] milyen kamponenseibél épul fel. Jelen céljaink szem-
pontjabal mindéssze négy alapgondolatot szeretnék igénybe venni:

1) Az arisztotelészi természetfilozéfia nyoman minden olyan lé-
tez6t, amelyik nem ,természetadta” madon létezik, amelyik nem tar-
talmazza magdban a vdltozds és nyugalom elvét, amelyik nem terem,
hanem létének és valtozasainak forrdsa masban van, mesterséges
letezdnek tekintink és eléallitasanak, illetve valtoztatasanak madjat
technikanak nevezzlk.

2] Az ember nem ,termeészetadta” madon létezik, nincsen érok
.emberi természet”, az ember sajat ,természetét” mesterségesen, al-
kalmas technikak hasznalataval alkotja és alakitja.

3] A tarsadalmi Iét is technikai kanstrukcid: folyamatosan Ujra elé
kell allitani. A mindenkari konstrukcid technikait ugyanakkor a mar lé-
tezd tarsadalmi és kulturalis tényezdk erdteljesen alakitjak, vagyis egy
kélcs6nds determinacidk révén 8sszefonado, komplex, énteremtd, 6n-
szervezddd kanglomeratumot kell elképzelnliink, amelyet végso soron a
mindenkori emberi térekvések mozgatnak.

4] Avaldsag, avilag, a vilagban vald jelenlét is emberi konstrukcidk. A
valdsag vilagban vald jelenlét, illetve a jelenlevd vilag. Egyszerlien szalva:
a valdsag a vilag emberi ,modellje”, a jelenlét az ember ,vilagheli helye”.

Efféle konstruktivista nézépontbdl az emberi térténelem utdbhi
évtizedeinek legfontosabb fejleménye, hogy a tarsadalmi lét Ujraeldal-
litasanak hagyomanyas, az anyagi viszonyok manipulélasra alapozott
ipari formaja elveszitette évszazadaokig fennallé dominancigjat, s a tar-
sadalmi lét Ujratermelésében a reprezentacios (informacids, kammu-
nikacids, kagnitiv, kulturalis] technikak, illetve az alkalmazott technikak
reprezentacios funkcioi valtak meghatarozdva. E technikék kiterjedt
hasznalata miatt manapsag peéldaul posztindusztrialis, tudasalapd,
informaécids, kockazati vagy halézati tarsadalomként is jellemzik az
Uj tarsadalmi rendszert. Mindezek kévetkeztéhen valdsagfelfogasunk
is alapvet6en atalakul, s a valdsag értelmezésében meghatarozo sze-
repet kezd jatszani a virtualitas fogalma. A virtualitas természetének
megertése korunk egyik legjelentésebb filozafiai feladata.

A virtualis”, illetve ,virtualitas” kifejezések tulajdonképpen az in-
formacios/kommunikaciés technikak 20. széazadi robbanasszer( tér-
haditasa nyoman valtak népszer(lve. Olyan korszakral van sz6, amikor a
film, a televizid, a képek kulturalis hasznalatanak elterjedése, a minden
kulturalis szférara kiterjedd digitalizalas és a digitalis szamitdgépek al-
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taldnos igénybevétele, az informacids vagy a tudas alapu tarsadalmi
szervezddeések megjelenése formalta at vilagunkat. Termeészeti és tar-
sadalmi kérnyezetlink Uj és Uj forméakban vald ,leképezései”, szamtalan
szokatlan természet( (pl. kdzvetlen emberi érzékeléssel nem, hanem
csak alkalmas eszkézok kozbeiktatasaval észlelhetd digitalis] létezot
allitottak el6. Ezek a folyamatok az internet létrejottével dsszefonddtak
és szinte elképzelhetetlenll kamplex Uj 1étezdket [dolgokat, folyamato-
kat, viszaonyokat] generaltak. A 20. szazad végetél kibontakozo - az élet
minden terlletére kiterjedd - univerzalis internethasznalat az efféle 1é-
tezdékkel vald egylttélést a mindennapok részeve tette.

Megfigyelhetjik, hogy ma a mindennapi életlinket meghataro-
z0 létezék sokasaga nem a ,hagyomanyos” értelemben valdsagos, de
ugyanakkor létezéséhez mégse férhet semmi kétség. lllusztracidként
gondolhatunk, mondjuk, egy Facebookon szévddd ,baratsagra”, egy
online tanitasi orara vagy posztokhoz, allasfoglalasokhoz flizétt kom-
mentek tartalmaira. Ebben a helyzetben alapvetd szikségletté valik a
letez6k természetének, a Iétnek magéanak, illetve a valésag természe-
tének tanulmanyozasa. A virtualis |ét és a virtualitas tapasztalata, illet-
ve fogalma valamiféle ,megoldast” kinal a valdsagossag dilemmaival
vald egylttélés folyamataban, azonaositasuk és értelmezéslk egyik ha-
tékany eszkoze lehet a virtualitas fogalma.

A manapsag legelterjedtebb felfogas szerint virtualis az, ami nem
valds, de olyan ,mintha” az lenne (Heim 1993, 1998). Akéar egyes lé-
tezdékrdl, akar a ,valdsagrol, mint olyanrdl” van szgé. Virtualitas az, ami
nem a valdséag, de olyan ,mintha” az lenne. Masként mondva: a virtu-
alitds valamiféle részleges, latszolagaos, allhatatlan vagy nem teljes,
.mintha” valdsag, illetve a valdsag részlegessege, latszdlagossaga, all-
hatatlansaga, nem teljes volta.

Mindazonaltal, a virtualitdas természeterdl a filozofia térténetere,
valamint a ,virtualis valdsag” [VR] technikajanak filozofiai problémaira
tdmaszkodva enneél valamivel tébbet és pontosahbat is tudunk monda-
ni. Egyreszt abhal indulhatunk ki, hogy a filozéfia torténetében a létre,
a létezésre, a valdsagra vonatkozo ontoldgiai gondolatmenetekben az
aktualis létproblémak megértéséhez, igy a virtualitas mai fogalmanak ki-
alakulasahoz vezeté szamos fontos elképzeléssel talalkozhatunk - nyil-
vanvaldan a fogalmak hasznalatanak tdrténeti valtozataiban eléadva. igy
hizonyara érdemes felidézni az ontoldgia térténetébdl ezeket, a virtua-
litas értelmezésében jol hasznosithatd szemléletmddokat, problémakat
és allaspontokat. Masrészt felhasznalhatjuk a napjainkban konstrualt
Lwvirtualis valésagok” (VR-ek] filozofiai elemzésének egyes eredmeényeit.
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Avirtualis [vagy szintetikus, vagy mesterseges] valdsag szamitastechni-
kai eszkdzokkel és eljarasokkal eldallitott és kontrollalt emberi kdrnyezet,
amelyet leggyakrabban videojatékok esetében hoznak létre (Heim 1993,
Grimshaw 2014]. Idézz(ik fel Heim [1998: 221] definicigjat:

LA virtualis valdsag egy olyan technika, amelyik, azaltal, hogy alap-
vetd érzeki benyomasokat valamilyen szamitdgép altal eléallitott és
szolgaltatott adatokkal helyettesit, elhiteti az emberrel, hogy valdja-
ban egy masik helyen tartdzkaodik [...] A virtualitas »mintha« ming-
sége gyakarlati valdsagga lesz, amint a virtualis vilag a tevékenység
terepévé valik, a felhasznald azonosul a virtudlis testtel, valamint
értelmesnek érzi egy virtualis kdzdsséghez valo tartozasat. A virtu-
alis valdsag definicidja harom kulcsfontossagu tényez6t tartalmaz:
a belemerUlést, az interaktivitast es az informacios intenzitast.”

A VR filozofiai elemzései szerint a virtualitas természetének meg-
értésében alapvetéek a jelenlét, a vildgszerliség és a pluralitas fogal-
mai [Ropolyi 2017, 2020a). A VR kivaldan megjeleniti a virtualitassal
kapcsolatba hozhatd és mas technikak [példaul az internethasznalat)
esetében is megfigyelhetd 6sszefliggéseket.

Ontoldgiatorténeti elemzések és a VR filozofiai eredményeinek
egylttes figyelembevételével arra a kévetkeztetésre juthatunk, hogy a
virtualitas természetének filozdfiai jellemzéséhez ki kell béviteni a ha-
gyomanyos arisztotelészi dualis ontoldgiai rendszert, s a valdsag sze-
rinti [t és a lehetdség szerinti lét mellett be kell vezetni a virtualitast is
mint a |1ét ama harmadik mddjat, amelyben potencialitas és aktualitas
elvalaszthatatlansaga nyilvanul meg. Virtualitas az egylttlétezd aktua-
litas és potencialitas, az a létmdd, amelyben aktualitas és potencialitas
szlkségszertien egy(tt 1étezik és éppen egymastdl vald elvalaszthatat-
lansaguk jellemzi a létezdket. llyenforman a virtualitas a nem abszolut
mertékkel rendelkezd valdsag az olyan valdsag, amelynek nem eleve
adott abszollt jellege, hanem viszonylagos és valtozéd mértéke van
(Ropolyi 2017]. Megallapithatjuk azt is, hogy a reprezentacids techni-
kakkal eldallitott (informacids, kommunikéacids, kognitiv és kulturalis)
letezdk eredendden virtualisak (Ropolyi 2016].

A VIRTUALITAS ERTELMEZESE

Az ontoldgia térténetét és a VR filozdfiai elemzéseit ezittal is-
mertnek veszem, s hbemutatasuktdl teljesen eltekintek - vazlatos 6sz-
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szefoglalasokkal mas irasaimban, dolgozataimban prdbalkoztam (pl.
Ropolyi 2010, 2017, 2020a). Ugyanakkor hasznosnak latszik felidézni
a VR hasznélatanak néhany - a pandémia karulmeényei kdzott is rele-
vansnak ting - tapasztalatat.

A VR kulanféle fajtait féként videojatékok konstrukcigja (és ren-
deltetésszerl hasznalata) soran alkalmazzak. A videojatékaok létreho-
zasa eés elemzése manapsag a filozdfia, az esztétika, a pszicholdgia, a
technika, a kultdrtérténet, s valamely mifajhoz tartozo ,mdalkotasok”
valamiféle elegyebdl kikevert mUfaj, illetve multidiszciplina (Heim 2008,
Grimshaw 2014). A VR igénybe veszi a ,m(ivészi technoldgia” szdmos
0sszetevdjet, de teljesen kézonséges tartalmak kifejezésére hasznalja
azokat. Szamaos esetben a jelenlét és a vilagszer(iség kulénleges ,meg-
oldasai” allnak elétérben, de abban radikalisan eltér a tradicionalis mU-
veszi praxistal, hogy a mlveészi konstrukcio elemeinek felhasznalasaval
eldallitott ,,termékeiben” nem az emberi Iét altaldnaos és Iényegi 8ssze-
flggéseit, hanem altaldbhan az emberek hétkéznapi elvarasait, illetve
tapasztalatait fejezi ki. A virtualis valésagba vald belemertlés soran
katarzis nyilvanvaléan nincs, legfeljebb csodalkozasban vagy megle-
pdédésben lehet részink, mindazonaltal ez nagyon is ,demokratikus”
praxis: a virtualis valdsag mlkddtetésehez, illetve ,termékeinek” el6-
allitasahoz nincsen szikség semmiféle szakértelemre, harki képes az
»alkotasra”. A mlvész es a mlélvez6 klasszikus szetvalasa eltlinik, a
.Szakértelmet” a virtualis valdsag technoldgiai hattere mindenki sza-
mara egyarant biztositja. A virtudlis valdsagok ilyen adottsagainak mu-
kodését megfigyelhetjik mar a szévegalapi MUD vilagok [szerepjate-
kok] vagy a mozgathatd ikonok altal reprezentalt (n. avatarok vilaga
esetében, és persze a manapsag népszerl 0sszetettebb verzigiknal is.

Egyes VR reprezentacidk amhiciozusabh célokat kévetnek, s komp-
lett kulturalis vagy tarsadalmi kérnyezetek virtualis eléallitdsara térek-
szenek. llyenként taléan a ,Second Life” kézel 50 millié felhasznalg altal
mUikadtetett konstrukcidja a legismertebh, amelyet tervezdik és fenntar-
taik mar nem is jatéknak tekintenek, hiszen szamos valdsagos tarsadal-
mi praxis imitalt gyakorlasat teszi lehetdve sajat virtualis kérnyezetében.

AVR elemzései nyilvanvaldan jelentés mértékben hozza tudnak ja-
rulni a virtualitds természetének megértéséhez (Grimshaw 2014). Ezen
felll talan érdemes emlékeztetni az egyik legjelentdsehbb elmefilozaéfus,
David Chalmers (2017]) tanulmanyéara. Mar csak azért is, mert kany-
ny( belatni, hogy az elme mukédésének és természetének megérté-
se szamtalan ponton kapcsoladik a virtualis 1étezés értelmezésehez.
Chalmers alaposan végiggondolt és részletesen argumentalt allas-
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pontja szerint a virtualis valésagok virtualitasa egyfajta valdsag, virtu-
alis ohjektumaik és folyamataik valésagosak.

Mindezek el6re bocsatasa nyoman lehetdve valik a virtualitas és
a virtudlis létezés értelmezésének valamivel részletesehb targyalasa.
Ontolégiai szempontbal Arisztotelész felfogasa lesz a kiindulgpont,
mely szerint a 1ét két jol elktlénitheté madjat azonosithatjuk, neveze-
tesen a valdsag szerinti és a lehetéség szerinti létet. A valdsag szerinti
(aktualis] Iét teljes, a lehetdséqg szerinti [potencialis] Iét azonban hijan
van a teljességnek (éppen megvaldsulasa révén teljesedne be]. Nagy
jelentésége van, hogy az arisztotelészi felfogasban a lehetéség szerinti
és valdsag szerinti lét vilagunk minden Iétezdjét megilleti, azaz valdsag
és virtualitds nem koncentraladik egymastdl elvalasztott kilén vilagok-
ba.

Az ontoldgia térténetének tanulmanyozasa és a virtualis valdsagok
filozéfiai elemzéseiben taldlhatd értelmezések nyoman szlksegesnek
latszik egy harmadik 1étmad, a virtualitas bevezetése, amelyet 6nallg, a
két arisztotelészi [etmadtdl vilagosan megkllénboztethetd letmadként
azonosithatjuk. Allaspontunk sajatossagat az adja [és pl. Whitehead
vagy Deleuze virtualitas-felfogasaital valo eltérését mindenekel6tt az
magyarazza), hogy lényeges kamponensekként figyelembe vesszlk a
VR ,metafizikai laboratériumaban” zajld tevékenységek tanulsagait is.

Erdekes megfigyelni, hogy Deleuze noha alapvetéen Spinoza és
kuléndsen Bergson filozéfiai elképzeléseire tamaszkodik, a hattérben
nala is az arisztotelészi ontolégiai fogalmak allnak. Felfogasanak lé-
nyegi eleme a virtualitas és aktualitas szembeallitasa, és egymasba
vald atmeneteik lehetéségének elfogadasa. lgy példaul a jelen aktua-
lisan létezik, de a mult virtualisan van jelen, és mindkettd valds. Né-
zete szerint a virtualis és az aktualis szembenallé fogalmai egyarant
valdsak [Deleuze 1968/1994, May 2005), a virtualis olyan valds, ami
nem aktualizalédott, de aktualizalédhat, és viszont. Tulajdonképpen
virtudlis valdsral es aktualis valdsrol beszel. A virtualitas és aktualitas
viszanya nem egyezik meg a lehet6ség és valdsag viszanyaval, mivel a
lehetéség szerinte nem létezik, szemben a virtualitassal. A virtualitas
valésagossaga adott, nem keletkezik, legfeljebb aktualizalddik. Aktua-
lizalddas soran nem valdsagossaga valtozik meg, hiszen mindig is va-
lésagos volt. Talan Ugy is mondhatnank, hogy virtualitas és aktualitas
nem kulénb6z6é meértékben, hanem kilénb6zé madon vagy kilénhézé
mindségként valdsak. A virtudlis és az aktualis nem képezi le egymast,
egymasba vald atmenetllk nem ugyanannak az é&tvaltozasa. Ezzel
szemben a lehetdség és valosag kdzott szoros kapcsolat van, ugyan-
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annak a kifejezédései, ami az egyik esetben valds a masikban nem az. A
virtualis tehat magat aktualizalni képes valds, melynek valésagossaga
lehet mas jellegli, de nem mas mértékd. igy példaul a jelen és a malt
ugyanolyan mértékhen, de mas minéséghen valgsak.

Ebben avonatkozashan valik érdekesseé, hogy a VR kanstrukcidiban
déntd szerepet jatszik a jelenlét és vilagszerliség, valamint a jelenlét
és vilagszerliség mertéke, amelyek a VR valésagossaganak meghata-
rozo faktorai. Mas szdval a virtualis valdsag konstrukcigjanak filozéfiai
elemzeseébdl arra kdvetkeztethetlink, hogy a virtualitas értelmezéese-
hez szikségunk lehet a valdsadgossag mertékének bevezetésere, amely
mértéket a jelenlét és vilagszerliség mertékéhdl eredeztethetlink. Azaz,
amig Deleuze a virtualitast a valdsagossag sajatos mindségével, addig
mi a valdsagossag sajatos mertékével jellemezzik. Kérdés, hogy konk-
rétan hogyan.

A virtualitas és a virtualis |étezés effajta értelmezéséhez kiindu-
l6pontként térjliink ismét vissza az arisztotelészi ontoldgiahoz. Arisz-
totelész felfogasa szerint tehat a valdsag szerinti 1ét és a lehetdség
szerinti 1ét, az aktualitds és potencialitas vilagosan elvalik egymastal,
j6l megkulénhoztethetd madjai a letnek - még akkor is, ha a kankrét Ié-
tezékben egyszerre és egymast athatva jelennek meg. Ezzel kapcsola-
tos elgondolasainak fontosabb részleteit féként a Metafizika Kilencedik
kényvében (1045b28-1052a11] talalhatjuk meg. Nagy hatasu elgon-
dolasa hosszu ideig jo alapot szolgaltatott a létezék jellege, szerkezete
és valtozasai értelmezesehez.

Atarsadalmilét Ujraeldallitasi technikaiban az utébhi évtizedekben
egyre hatarozottabban megmutatkozd véltozasok azonban vildgossa
tették az arisztotelészi ontoldgiai feltevések korlatait. A tradicionalis
technikak jol jellemezheték a valdsag szerinti lét és a lehetdség szerinti
let kategdriaival, de manapséag a kézvetlen, anyagi létre alapozott elja-
rasok helyett a kdzvetitett, reprezentacios létformakkal dolgozd tech-
nikak valtak vilagunkat meghatarozd tényezdékke. A [mindenekelétt a
kognitiv, kommunikativ, informacids és kulturalis tevekenységek soran
megnyilvanuld] reprezentacios létformak esetében potencialitas és
aktualitas mindig egymastadl elvalaszthatatlanul van jelen, s6t, a repre-
zentacios létformak éppen ezzel az elvalaszthatatlansaggal jellemez-
hetdk. A reprezentéacids létformak a virtualis létezés eminens hordozai.
Ugy is kifejezhetjiik magunkat, hogy a virtudlis |6t nem lehetdség sze-
rinti 16t és nem valdséag szerinti l1ét, nem potencialis [t és nem aktualis
let, hanem a lét olyan mddja, amelyik potencialis 1ét és aktudlis 1ét egy-
szerre, vagyis definicid szerint virtualis létezési mad.
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Reprezentacids technikak létrehozasa és mlkddtetése soran
ugyanis a legalapvetdébh tevékenység jelek eléallitasa és kezelése. A jel
relacios létezd: 1étesitése ket létezd kazotti relacio felallitasat jelenti.
Jelek segitségével fogalmazhatd meg és oszthaté meg méasokkal bar-
miféle Uzenet, csak ilyen madon hozhatd létre barmiféle informacio és
tudas, létesulhetnek kulturalis szimbalumok. Vegylk észre, hogy a jel
egyrészt egy létez6 (a jeldld], de olyan, mintha egyuttal valami mas is
lenne, egyszerre mindkettd, hiszen egy masra (a jelélt Iétezére] utal,
azt helyettesiti, a helyett all ott. Mas szaval a jel kettds természetd:
valésagosan valamiként létezik, és ugyanakkor lehetdség szerint is
letezik, mégpedig altaldban valami masként. E szikségképpeni kettds
természethbdl, kettds Iethdl, abhdl, hogy a jel csak akkar jel, ha egy léte-
z6 egyszerre létezik potencialisan és aktualisan is, az kdvetkezik, hogy
a jel virtudlisan létezik, s virtualisan létezik minden beléle létrehozott
képz8dmeny is.

Az infarmacio egy tipikus relacids létezd: azt lathatjuk, hogy a jel
(mint forma) és a jelentés [mint tartalom] egyarant valamiféle léte-
z@ interpretacicja réven keletkezik. Az interpretalt 1étezé formailag jel,
tartalmilag jelentés, egyuttlétezésik: informacid. Ugy is mondhatjuk,
hogy a jel és az informacio is relacidként létezd, vagyis az interpreta-
cid folyamataban eléalld kapcsolatot, két Iétez egymashoz rendelését
(a kozottuk felallitott, az interpretator altal Iétesitett viszonyt] jeldli.
Tudomanyos nyelven interpretacio helyett altalaban kadolast, illetve
dekddolast maondanak, s eldszeretettel foglalkoznak a forma (a jelek
manipulalasanak technikaira vonatkozd] dsszefliggéseivel, kisérleti és
elméleti elemzéseivel.

Ugyanakkar vildgos, hogy minden relacios létezé a fenti értelem-
ben kettds termeszetd, azaz a relacids létezés virtualitas letezes. In-
formacio, tudas, ismeret, kultdra virtualis létezdk. Adekvat leirasukhoz
az arisztotelészi dudlis ontoldgia helyett egy komplikaltabb ontoldgiai
rendszert kell kialakitanunk, amelyben az aktualitas és potencialitas jél
azonosithatd entitasai mellett szdmolnunk kell a szlikségszerl elva-
laszthatatlansaguk kavetkezmeényeként felismerhetd harmadik létmdd-
dal, a virtualis léttel. Virtudlis létezék nepesitik be a 1ét harmadik szfé-
rajat, a virtualitds szférajat. A virtualitas kontinuus: az abszolut aktualis
s az abszolUt potencialis kdzott van kifeszitve. A virtualitas letszféraja
szemléletesen Ugy képzelhetd el, mint egy olyan szakasz, amely az ak-
tualitas és potencialitas mint e szakasz két végpontja kozott eltertld
tartomany: az aktualitas és a potencialitas inkahb e pontokkal reprezen-
talhatok, a virtualitas az e pontokat dsszekotd szakasszal.
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Az eddig mondottakbdl ésszefoglaléan az kévetkezik, hogy a vir-
tualitds a [nem abszolut]) mértékkel rendelkezd valdsag, a valdsag,
amelynek nem eleve adott, abszol(t jellege van, hanem alakithato és
megismerhetd, viszonylagos és valtozd meértéke. A virtualitas a mér-
tékkel rendelkezd valdsag, a kilénbézd meértékben valdsagos létezdék
hirodalma. A reprezentacids létforma létezdi valamennyien virtualisak:
valésagossaguk mertéke az emberi reprezentacios praxisok mékédte-
tése soran intenziven valtozik.

Vegylk észre, hogy az ontoldgiai rendszer Ujraértelmezésének
eme feladata nagyon hasonlit a véletlen létezése felismerésének és ér-
telmezésének 17. szazadi feladatédhoz. Ma lényegében ugyanaz torténik
a valdsag fogalmaval, mint ami a 17. szazadban a hizonyossag fogal-
maval tortént. Az akkori tarsadalmi és kulturalis valtozasok el6terhe al-
litottak a bizonyossag és hizonyitottsag Ujraértelmezeését, és a valészi-
nlség fogalmanak bevezetésére serkentették a Part Royal logikusait,
Leibnizt, Huygenst és kortarsaikat [Hacking 1975]. A hizonyossag és
hizonyitottsag meértékének mérésére Leibniz az abszoldt hizonyosséag
és az abszollut ,nem-hizonyossag” tartomanyanak az 1 és 0 kdzot-
ti intervallumra vald leképezését javasolta. Ezzel végképp létezéve és
értelmezhetdve valt a dolgok és allitasok meghatarozottsagara és hi-
zonyossagara vonatkozo évszazados dualis struktira meghaladasa. Az
ennek nyoman létrejohetett statisztikus vilagkép szemléletmadja mai
vilagfelfogasunk nélklilézhetetlen kompaonense.

Hasonlg fejlemeényekre szamithatunk a virtualitas értelmezésének
napjainkban zajlé folyamatai nyoman. A mai tarsadalmi és kulturalis
valtozasaok eldtérbe allitjak a valdsag és valdsagossag Ujraértelmezé-
set, és a virtualitas fogalmanak bevezetéseére serkentik a virtudlis va-
l6sag filozdfusait. Bizonyara hamarosan kialakulnak a valésagossag
mértékének mérésére szolgald széles kdrben elfogadott eljarasok, s
a virtualitas ontoldgiai és ismeretelméleti targyalasa vilagfelfogasunk
nélktlézhetetlen komponenséve valik.

A statisztikai szemléletmdd mUkddésben van és kifejez6dik a mai
tudomanyaos gyakarlatnak a kvantumfizikatal, az evoltcidelméleten at
a szocioldgiaig terjedd széles spektrumaban. A virtualitas természe-
tének megnyilvanulasai meghatarozéan jelen vannak a mai ember
reprezentacids praxisaban, figyelembevételik dénté fontossagu az
informacio, a kammunikacio, a kultdra, a kognicié mikddésének és
karakterisztikumaiknak a megértésében. Vegylk észre, hogy eszerint
a virtualitas értelmezés szerint a tarsadalmi lét is tekinthetd virtualis
letnek, ami vildgosan kdvetkezik abbdl, hogy az emberi Iét konstruk-
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cidjaban kulonféle mértékhen és jelent6séggel, de mindig fontos sze-
repet jatszottak ezek a reprezentéacios technikék. Szinte felmérhetet-
len jelent6sége van annak is, hogy az utéhbbi harminc évben kifejlédott
egy Uj emberi reprezentacios koézeg, az internet, ahol a tradicionalisan
elkilénulten zajlé reprezentacids praxisok egy Uj egységbe fonddnak
0ssze. Az internet a késé modern ember konstrukcidja, a termeészeti
és a tarsadalmi létforméakat kovetd, azokra raéptilé emberi Iétforma, a
halalét kazege, a virtualitas birodalma.

Ontoldgiai szempontbal napjainkban tehat legalabb két koherens
vilagkép képviselhetd. A ,tradiciondlis” felfogas szerint csak abszolut
aktualis és abszolut potencidlis dolgok léteznek. A virtualitast meérték-
kel rendelkezd valésagnak tekinté felfogas szerint pedig minden lét ak-
tudlis és potencialis is, vagyis minden lét virtualis.

HALOLET ES PANDEMIA

Mindezek nyoman a fentebh feltett kérdésre, tudniilik, hogy vajon
mi valtozott meg az életlinkben, a vilagunkban, hogy a szamos min-
dennapi szituacioban is azonosithatd ,tavollét”, illetve ,tévolhatas” al-
taldnossa, a kdzénséges emberi gyakorlat részéve valhatott - és igy
szerencses modon hozzajarulhatott a pandémia szdérnyd kévetkezme-
nyeinek enyhitéséhez, a kévetkezd valaszt adjuk.

Internetfilozdfiai elemzések révén kimutathatd, hogy az internet
megjelenése és széles korl hasznalata kdvetkeztében az emberi 16t-
forma atalakuléban van. Sok evezredes szerkezete modosul: a termé-
szeti és tarsadalmi letformak mellett kialakuléban van egy harmadik,
az elébhi kettére raépuld létforma, a haldlét. Az internet hasznalata
soran mindazok a determinacios tényezdk, illetve identitasformale vi-
szonyok megvaltoznak, amelyek szerepet jatszottak az embernek az
allatvilagbal valg kifejlédése, a tarsadalom kialakulasa folyamataban.
Amiként a tarsadalom a természeti szférahdl kifejl6dd, arra raépuld
virtualis viszonyrendszer, Ugy a halélét a tarsadalmi szférabal kifejlé-
dd, arra raépulé virtualis viszonyrendszer. Az ember immar nem két,
hanem harom vilagban él: természeti, tarsadalmi és haldlét viszanyok
formaljak természetét. Az internethasznalat kdvetkeztében kezdetét
veszi az emberi térténelem egy Uj szakasza, amelyben az ember immar
harom vilag polgara. Az emberi élet centruma elmozdul a haldlét felé.
Az egyes szférékhoz vald hozzaféres, a letszférak egymashoz valg vi-
szonya folyamatosan alakul.

A koronavirus jarvany nyilvanvaléan csakis a természeti és tarsa-
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dalmi létszféraban johet létre és csak ezekben a szférakban jelenthet
veszeélyt az emberekre. A haldlétet Iétesitd reprezentacids praxis és a
haldlétet hordozd kézeg mentes minden efféle veszelytél. [Szamtalan
masféle veszely persze a haldléthen is generalodhat - éppenséggel
szamitogepes virusok is -, de ezeknek nem lehet kdzvetlen életta-
ni hatasa.] llyenforman evidensnek latszik az emberi létet aktualisan
fenyegetd jarvanyveszély elél az ebbdl a szempontbadl biztonsagos
halalétbe meneklni, és az emberi praxis leheté legnagyobb részét a
halalét viszonyai kdzott lefolytatni. Ennek a ,menekulési Gtnak” a hasz-
nalatahoz azonban tudomasul kell venni, hogy a halélét - mint minden
reprezentacids létmadd - szUkségképpen virtualis 1ét, azaz a halalétheli
élet csakis a virtualitds kdzegeében folyhat. A haldlét virtualitasa - mint
fentebh lattuk - azt jelenti, hogy minden Iétez6, azaz minden dolog,
folyamat vagy viszany valamilyen - megértheté, alakithatd, formalhatd
- mértékben valdsagos, s ezt az attributumat figyelembe véve lehetlink
képesek természeti és tarsadalmi meghatarozottsagaink és tevékeny-
ségeink haldlétbe vald transzportalasara. Eszlelni fogjuk, hogy adott-
sagok kifejezédéseéhez vagy hatasok kivaltasahoz nem minden esetben
van szUkség [vagy lehetdséqg] a valdsagossag maximalis mértékeére.
Virtualisan akkor is jelen lehettink, akkor is hatast gyakorolhatunk, ha
Jfizikailag”, vagyis a valdsagossag hagyomanyaos értelmében nem va-
gyunk jelen.

Ez a belatas bekdvetkezett, és széles karben elterjedt. A korona-
virus jarvany kordaban tartasa kévetkeztéhen vilagszerte alkalmazni
kezdtek az emberek kézotti természetadta es szocidlis érintkezési for-
mak radikalis korlatozasat. A témegesen eléirt, heteken, sét, honapo-
kon at tartg karanténok, illetve az emberek fizikai kozelségének tiltasai
jelentésen lecsokkentették, sét, idélegesen felflggesztették a termé-
szeti és tarsadalmi létszférakat fenntartd viszonyok mikadtetéset.
igy a jarvany kortiményei kdzott az emberek arra kényszeriiltek, hogy
az ezekben a szférdkban korabban kialakitott kapcsolataikat a haldlét
szférajaba transzformaljak, azaz internetes technikak kézvetitésével
gyakoroljak. A munkahelyeken végzett k6zds munkat, a hagyomanyos
iskolai oktatast, a kulturalis és politikai tevekenységek sokasagat, a
személyes kapcsolatok jelentds részet megvaltoztatott formakban az
internet virtualis kézegében realizaljak. Ez éppen az a folyamat, amit
fentebb Ugy jellemeztlink, hogy az emberi élet centruma elmozdul a
halalét felé. A jarvany visszaszoritasa a haldlét kibontakoztatéasaval jar,
illetve a haldléthen zajld Iétezés az emberek tuléléseét és a jarvany visz-
szaszoritasat eredmeényezi. A jarvany multaval a haldlétbe kényszeri-
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tettség nyilvan elmulik, de a halalét szféraja az eddigiek mellett tovabhi
értelmet nyer emberek tdmegei szemében.

A halglét konstrukcigjat motivald korahbi kulturdlis tényezdk, a
modernitas értékrendjének igaja aldl vald felszabadulas igénye mellé
felsorakozhat a természeti (és tarsadalmi] katasztrofak legyézeésének
redlis igérete is. A haldlét ezek utan ismételten és bizonyitottan ugy
tlnhet fel, mint a fenyegetettség, veszélyeztetettség és kiszolgalta-
tottség szituacidiban az emberek nagy tdmegei szamara rendelkezés-
re alld menedeék. llyen kaérilmények koézott arra szamithatunk, hogy a
halalét kiépitése az eddigieknél is tudatosabban, lendliletesebben és
eredmeényesebben folyik majd. A jarvany elmulik majd, de hatasa az
emberi vilag atalakitasara, vagyis az ember ,két vildganak” az ember
Lharom vilagaba” vald transzformalasahan jatszott fontos szerepe
megmarad. Ebben az értelemben igazuk lehet azoknak, akik a karana-
virus jarvany maradandd hatasait vizionaljak.

Ha mégis elutasitjuk egy ilyen kévetkezmeény realitasat, azt akkor
se tagadhatjuk, hogy a jarvany kdérulmenyei kéz6tt emberek témegei
képesek voltak az internetre telepiteni szamos tevékenységuket. Vagyis
ez a lehetdség és megvaldsitasanak szamtalan példaja vildgossa tette
a halalet létezésének tényét. S6t, a jarvany visszaszoritasanak gyakar-
lati feladatai soran konkrétan megmutatkozott a haldlét kiepllésének
jelenlegi mértéke. Ebben a felfogashan a jarvany mint valamiféle diag-
nosztikai eszkoz jatszik szerepet. Ugy is tekinthetiink ra, mint a halolét
kigpultsegét merd tesztre.

Mindezek alapjan arra kdvetkeztethetlink, hogy a koronavirus jar-
vany vészhelyzetének egyes kévetkezmeényei vagy megmutatjak az em-
beri létforma harmadik szféraja, a haldlét kiépulésének aktualis mérte-
keét, vagy maguk is hozzajarulnak a haldlétnek a jarvanytol fliggetlen(l
indult és attdl fliggetlen(l is zajld kifejlédésehez.
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MUZEUMOK ES AZ ONLINE TER*

BORDACS ANDREA

Eétvos Lordnd Tudomdnyegyetem
SEK Vizuilis Mtvészeti Tanszék, Szombathely

Museums and Online Space

Museumns are amaong the institutions that require the personal presence of
peaple the most. At the same time, the virtual space was already well-known
before the coronavirus epidemic, it has been used as an extra service for its
visitors since the late 1990s. Such walks soon appeared in Hungary, but after
initial enthusiasm, most of them disappeared from the institutions” websites.
The covid situation has revived and turbo-geared these earlier initiatives:
whether the exhibition spaces are simulated, or whether the works themselves
become visible through various applications or VR goggles. In addition to vir-
tual walks, more recently, various madern technigues have been used in art
histary exhibitions: lightboxes, VR goggles, or other applications are becom-
ing essential accessories for accommodating or traveling in the work. In the
museum-exhibitor field, the epidemic intensified experimentation with op-
partunities in online space. Perhaps one of the most futuristic events seems
to be the 10th Bucharest Biennale in 2022, organized by Jarvis (Al] developed
at the Spinnwerk studio in Vienna. Currently, due to limited contact with the
audience, they have been forced to use various online options, such as virtual
walks, short films related to exhibitions, collections, new podcasts, live shows,
and other means. The presentation seeks to answer this with a number of
concrete examples: What are the most successful practices that museums
used before and then during the epidemic”? Will they remain, and in the same
form, later? Should these changes be integrated into the on-site experience’?
Which examples seem to be the maost innovative at the moment?

KeywoRrps: museum, virtual walk, digital techniques, VR goggles, applications

* A tanulmany felhasznalja a szerz6, Bordacs Andrea Nyitva éjjel-nappal. A mizeumok és
az online tér cimu irasat, Magyar Narancs, 2020. 07. 25.
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Akkor most menjlink el a Louvre-ba, s nézzik meg az egyiptomi
kiallitast! - ezt a mondatot még 2014-ben mondtam el6szér a hallga-
teimnak az ékori mlvészettdrténeti szeminariumomaon. Majd ezek utan
az egyetemi kanyvtari gépeken beléptlnk a Louvre oldaléra, és egy virtu-
alis séta keretében végigjartuk az egyiptomi tarlatot, bizonyas mlvekre
rafokuszaltunk, kozelebb hoztuk, megneéztik a hozzatartozo széveges
informaciot, s6t, otthoni feladatkent fiktiv kiallitast kellett rendeznitk
valamilyen tematika alapjan a Louvre, a British Mizeum vagy esetleg
mas muzeum antik anyagahdl. Ebhdl is latszik, hogy a hibriditds mint
kulturalis jelenség igen régdta létezik, s a mdzeumi kultdra része.

Azdta az egyik f6 kérdésseé valt a mizeum fizikai hatarainak az
Ujrarajzolasa, s hogy mi a lényeges rendezési szempont az offline és
az online kiallitasok esetén. Ma ezekkel a kifejezéssekkel beszelink a
valds térben és az anline térben vald latogatas esetén. Ugyanakkar mar
1984-ben, mikor a haztartasokban a szemeélyi szamitdgépek meég sehol
sem voltak (1994-ben jelentek meg a privat hasznalatra] William Gib-
son (1984) a Neuromdnc cim( regényében a valds teret meatspace-
nek nevezi, melynek az online valtozata a cyberspace. A kétfajta ,tér”
egymashoz vald viszonyat a kilénbozd szerzék mashogy képzelik el. A
legmarkansabban taldn John Perry Barlow a Nyilatkozat a kibertér flig-
getlenségeérdl (Barlow 1996] cim( manifesztumaban fogalmazta meg,
szerinte ugyanis cybertér fliggetlen az offline tértdl: ,.... ti faradt his-
és aceldriasok, a cyberspace-hdl szarmazom, az Elme Uj otthonabal.
A jové nevében arra kérem a multat, hogy hagyjon békén minket. Nem
lattok szivesen minket. Nektek nincs szuverenitasotok, ahol mi megje-
lentink.”

Ugyanakkor a muzeumi szintéren tébbnyire nem heszélhettnk ily
meértékben kulénvald vilagokrél. Ma még tébhnyire a mizeumi virtualis
tér a muzeumi valds térnek valamifajta leképezése, legalahbis ahbadl in-
dul ki.

A mivek kd6z6tt mar régota leteznek olyanok, melyek az online tér-
ben mikadnek eleve, az Gjmédia mivek alapvetden ilyenek mar évtize-
dek ota. De ezeket akar az offline térben is online mutatjak be.

A COVID19 virus okozta karantén idején a miuzeumak hatvanyo-
zottan arra kényszerUltek, hogy a gyljteményUket, kiallitasaikat online
maddon tegyék elérhetdévé a kdzénséglk szamara, és hogy Uj formakat
talaljanak ki a megszolitasukra. Ez ugyan egy vészhelyzet kdvetkezme-
nye, de ezek a madszerek nem teljesen Ujonnan jelentek meg muzeu-
mi, kulturdlis szcénan. Mindenesetre mast turbdfokozatra kapcsoltak
az online szolgéltatasok tekintetéhen.
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A muizeumok a tarsadalmi valtozas indikatorai, de hozza is jarul-
nak ahhoz. Mar a 19. szazadban is a muzeum jévéjére vonatkozg vizi-
ok tullépnek a pusztan gyljté és szemleltetd funkcion. George Brown
Goode a Smithsonian Intézet munkatarsaként egy A mudzeum jévdje
cim( konferencian mar 1889-hen (!] arrdl beszélt, hogy ,ez a jévéheli
muzeum a kanyvtéar és a laboratérium mellett fog alini” (Goode 1889:
428). Azdta ez szamaos helyen eleve egy(itt mdkadik. Mégis, a 21. sza-
zad elején, kiléndsen a pandémia hatasara elmosadni latszanak a mu-
zeumok kézzelfoghatd hatarai: Hol kezdédik a mizeum, midta a fizikai
hatarvanalai elvesztették mindenhato jelentéséglket, miutan a mize-
umi elmény nem a bejaratnal kezdddik, és nem is ér ott véget?

A legfébb kérdések, problémafelvetések, amelyek az utobbi évek-
ben rendre felmerultk, s ezeket a pandémia csak felerdsitett, tgymint
peldaul:

- Milyen online gyakarlatok voltak eddig - ezek miért nem valtak
igazan sikeresek?

- Ezt hogyan alakithatja at a COVID?

- 2020 nyara ¢ta milyen valtozasok torténtek?

- Melyek és mi a sikeresség eszkazei?

A kezdd anekdota ugyanakkor arra példa, hogy a mizeumoak a
virtualis teret mar jocskan a karonavirus jarvany elétt hasznaltak a
latogatoinak nyujtandd plusz szolgéltatasként, bar valéjaban elég
valtozd intenzitassal. Most, ebben a pandémias helyzetben viszant a
kapcsolattartas egyetlen lehetséges forméaja miatt a latogatdik meg-
tartésa, szorakoztatasa érdekében rakenyszer(ltek a kiilénbézd online
opcidkra, Ugymint: virtualis séta, gyljtemény online bemutatasa vagy
valamely kiallitas anyaganak megtekintése, a kiallitasokhoz, gyujte-
menyhez kapcsolddd rovid filmek, djként jottek a podcastok, élé ada-
sok, ezeket Magyarorszagon kiemelten a Ludwig Mizeum nyomta a
legintenzivebhen.

A virtualis kiallitas torténhet Ugy, hogy a kiallitas a kiallitétérben
normal médon meg van rendezve, de a bemutatasa online térténik. Ez
tobbnyire 360 fokos kérbenézést jelent. Altalaban ez a legjellemzéhbb,
a vilag nagy muzeumai is tobbnyire ezt az opciot valasztjak (pl. Tate
Modern, Guggenheim). Talan leginkabb ez adja vissza a valds kiallita-
si helyzetet, jobban érvényesll a mdvek térbeli helyzete, egymassal
valé parbeszéde, am a mlvekre nem fokuszal, azokat egyenként nem
lehet elég alaposan megnézni. Magyarorszagon a Mlcsarnok meég a
pandémia el6tt is rendszeresen csinalt ilyen 360 fokos sétat, és a meg-
nyitat is dokumentalta. Mas intézmeények viszant lehetéséget adnak a
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zoomolasra s plusz informacidkat is kdzdlnek a mivekhez. Nalunk az
MNG némely kiallitas, példaul a Vdltozatok a realizmusra - Munkacsytol
Mednyanszkyig, a Ludwig Muzeum Waliczky, Konok Tamas, Térlgyek,
Slow Life stb. kiallitasain talalkozhattunk ezzel a fajta virtudlis turaval.

A berlini Collegium Hungaricum is a kapcsolattartas és szolgalta-
tas szandeékaval néhany virtualis kiallitast is szervezett. J6 magam is
csinaltam egyet A kép megmozdul. A rajztél az animdcidig cimmel.* A
projekt egyik fokusza az allg- és a mozgokep kozti kiildonbség. Azt a kér-
dést jarja karul, hogyan véltozik-e a kép jelentése, ha az mintegy allg-
képkeént, egy animacio szekvenciajaként jelenik meg. Mit tesz hozza, ha
a kettd - a rajz és az animacio - egyutt kerul kiallitasra. Ezt a technikat
vizsgaljuk Magyardsi Eva, Szaho Eszter, Agnes Uray-Szépfalvi és Wunder
Judit muiveiben. A masik fokusz a bemutatott képeken és animacidkan
karakteresen, bar egészen kllénbézé madon felbukkana néi tekintet?.

Azért tovabbra is nagy kérdés marad a valds és a virtualis kiallitas
viszanya, mennyire kell masfajta tartalmat gyartani az anline térre. A
Trafd rendszeres live beszélgetéseket szervezett, melyeket néhany na-
pig lehetett latni.

A pandémia alatt azt lehetett tapasztalni, hogy az intézmeények
eleinte az online tartalmakat a kapcsolat megérzése, fenntartasa érde-
kében gyartottak, am idével az online tartalmakkal kezdenek Ugy visel-
kedni - részben érthetd mddon - mint szolgaltatassal, tehat szdmaos
program csak fizetdsként érhetéek el.

Mar a pandémia el6tt sem vaolt igaz egyaltalan az, amivel Bourdieu
és Darbel vadolta a mUzeumokat:

»hogy a mizeumaok kevés vagy egyaltalan semmilyen engedményt
nem tesznek a mlveszetet és a miveszeket nem ismerd latogatak
felé [...] E csoportok szamara a mivészeti mizeum csliggeszté
hely, tele olyan kiallitasi targyakkal, amik nem jelentenek semmit a
szamukra - kopott helyek, kopott cuccokkal” (1. Prior 2012: 100].

A muzeumokra sokkal inkdbb jellemz6, hogy ,radikélisan
szinkretikus intézmeény, amelyben egyltt munkalnak eltérd tendenciak
- esztétikai kontemplacio és szdrakozas, miértés és fogyasztas, egye-
ni gyényarkadeés és kazassegi szolgaltatas” (1. Prior 2012: 102].

1 Das Bild bewegt sich | Von der Zeichnung his zur Animation. CHB, Berlin, 2021. julius
15-augusztus 31. https://vrt-art.com/chh360/das-hild-bewegt-sich/index.html
2 https://vrt-art.com/chb360/das-bild-bewegt-sich/index.html
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VIRTUALIS TURAK KEZDETE

De menjlnk vissza a kezdetekhez! A mlzeumi virtualis turak ko-
rilbeltl a 2000-es évek elején indultak [azt sajnos nem tudom, me-
lyik mizeum mely programja tekinthetd az elsének], de egész gyorsan
ekkortajt mar Magyararszagon is készUlltek ilyen sétak. Az elsék kaze
tartozott a Magyar Természettudomanyi Mlizeum (amugy a kézénség,
a latogatdk megszalitdsaban altaldban paont nem a mivészeti mizeu-
mok a legaktivahbak], mely 1996-ban koltézott a Ludovika éplletébe, s
akkor a mizeum nemzetkézi szinten is egészen karszerd és interaktiv
volt. Talan nem véletlen, hogy a virtudlis kiallitasok is itt elsék kozt je-
lentek meg, példaul Holler Judit 2002-ben Tul az éperencian és 2004-
ben Visszapillantd tikér - Kidllitdsok a maltbdl a jévének cimmel készi-
tett/készittetett virtualis kiallitast, bar késébb ebben az intézmeényben
is inkabb a szamitogepes interaktiv feladatokra helyezik a hangsulyt.

A 2000-es évek elején a vilag szamos muzeuma probalkozott a vir-
tualis bemutatkozasokkal, de a kezdeti lelkesedés utan a nagyrészlk el-
tlnt az intézmények weboldalardl. A pontos okokat illetéen csak feltéte-
lezéseim vannak. Példaul benne lehetett, hogy a kdzonseég részérdl akkar
talan nem valt olyan nagy igény erre, raadasul szamaos intézmeény aggo-
dott, ha virtualisan bejarhatjak a tereiket, akkar nem fognak személyesen
odalatogatni, hisz megkapjak azt az éiményt személyes jelenlét nélkil is.
Ezt mar akkor is irrealis feltételezésnek tartottam, hisz hizonyithatéan
azokat a mUlveket latogatjak a leginkahb, melyekkel a legtébbszor talal-
koznak mas formaban, helyszinen. Minél téhbszor latnak egy mvet rep-
rodukcidhan, annal nagyobb lesz a személyes érdeklédés iranta. Ennek a
pszicholdgiaja nyoman kizart, hogy a virtualis turak csékkentenék a lato-
gatottsagot. Ez a jelenlegi helyzet is azt igazalja, hogy az ilyen eszkdzok
pont inkabh segitenek a latogatdk megtartasaban. Harmadrészt az, hogy
a mar létezék is sok esetben eltlintek, kdszénhetdk a szervercseréknek,
mas formatumnak. A 2000-es évek elején nemcsak a virtualis turak, de
weboldalak esetében is a flashes, mozgo, olykar hanggal kisért megol-
dasok szamitottak a menének, ehhez képest méara a honlapok sokkal le-
tisztultabbak, attekinthetéhbek, kiléndsen sokat valtoztak, amiota arra
is figyelnitik kell, hogy akar telefonon is mikddékeépesek legyenek.

A korai virtualis mizeumi eseménynek tekinthetd példaul 2004-
készitettek 3d-s felvételeket anélkull, hogy meghontottak valna a mu-
miat, ami karadbban elképzelhetetlen lett volna. A virtualis tura ebben az
esethen nem a kiallito térben, hanem egy mumiaban tértént.
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A nagy muzeumoak esetéhen természetes, hogy van ilyen virtua-
lis séta, de példaul a Pompidou-nak nincs. Tébhnyire - féleg azok az
intézmenyek, amelyek a karantén alatt alkalmaztak ezt a technikat -,
sajnos kimerul a 360 fokas kérbetekintésben, de nem lehet a mivekre
razoomolni és azt alaposan megnézni, s nem adja azt a lehet6séget,
hogy a mdrél vald informacid is megjelenjen, csak egy 360-0s kérbete-
kintésre ad madot, legfeljebb a masik térbe lehet tovahbjutni. Példaul a
Tate Modernben is csak erre van lehetéség,® illetve a Guggenheimben®.
A karantén alatt szamos oldal jelent meg a virtualisan bejarhaté mu-
zeumoakral.

Mashal viszont mar egyik kicsit alaposabh képet kaphatunk, igy
peldaul az Uffiziben teremrdl teremre lehet jarni és a mlvekre lehet-
séges kazeliteni®, akarcsak a Paul Getty Mizemban®, bar ez utdbbiban
érdekes, hogy ilyen helyzethen is érvényes(l a mlvekhez kapcsolada
szerz@i, jogutadi és reprodukcids jogok jelenléte, azaz a md egy része
nem lathatg, el van homalyositva.

A muzeumi szcénabol sokan a Tretyakov Képtar online felllete-
it talaljak a legjobbnak, noha engem nem sikerult meggyéznie, mivel
a Tretyakov online jelenleg nem mukadik, de virtualis kiallitasok me-
nlpont alatt szamos online jaték, féleg kviz van rajta zenével kisérve,
amelyek biztos izgalmasak, de mivel csak a men(sort lehet angolra
fordittatni, a jatékok maradnak oroszul, igy errél nem tudok nyilatkozni.

A Louvre-han eleinte sajnos csak a Petite Galerie id6szakos tarla-
tai és az egyiptomi rész lathatd virtuélisan, a tébhi nem. A British Mu-
zeum’ oldalan is a kiallitéteret kérhe lehet jarni, viszonylag kézeliteni a
mUveket, de nincs hozzajuk informacid.

A virtualis sétékan tul Ujabban a mivészettorténeti kiallitasokan
is hasznaljak a legmodernebh technikat. Regi dokumentumakat, kéz-
iratokat, kddexeket nem feltétlenlil muzeumi tarlékban mutatjak be,
inkabb lightboxhan lapozhatdan. Olykar a virtualis utat nem a kiallito-
térben, hanem a miben teheti meg a nézd. Ahogy ez 2017-ben a ve-
lencei Dozse Palotaban rendezett Bosch-kiallitason is tértent. A kialli-

3 https://www.tate.org.uk/art/360-video/grimshaw

4 https://artsandculture.google.com/streetview/solomon-r-guggenheim-museum-
interior-streetview/jAHfbv3JGM2KaQ?hl=en&sv_Ing=-73.959079890226966&sv_
lat=40.783025217674&sv_h=1

5 https://www.virtualuffizi.com/map-%26-virtual-tour.html

B https://artsandculture.google.com/streetview/JwHVmnl-bQWnRw

7 https://www.google.co.uk/maps/@51.5190912,-0.127437,2a,75y,172.87h,89.26t/dat
a=13m6!1el!3m4!1s1h1pr9kWh832UImKgvHISg!2e0!7i13312!8i6656?hl=en
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tas gerincét a Grimani biboras gyljteményében taladlhatd Bosch mivei
adtak, s a kiallitas zaraterméhen a nézék egy VR-szemuveggel és ful-
hallgataval tehettek egy varatlan utazast Bosch poklahan és mennyeé-
ben. A VR-szemdUveg altal lathatd latvany még kissé esetleges volt, de
a Louvre 2019-es Leonardo-kiallitasa zardterében mar magas szintre
fejlesztették az utazas animaciojat, maga Mana Lisa mesélt a karradl,
a réla kesz(l6 képrél, s a végén a nézé eqy, a polihisztor altal tervezett
replld szerkezetben elrepllt a Mona Lisa magotti tajba. Itt a virtualitas
a latvanyt jelenti, amihez viszont feltétlen szlikséges a nézé személyes
jelenléte az eseményen.

A hazai szintéren, ahogy emlitettem, a 2000-es években szintén
megjelentek a virtudlis tdrak. Példaul koértlbeldl 2008-ban Benedek
Gabor a MlveszetMalom aktudlis kiallitasahoz készitett virtualis sé-
tat, mely egy nagyobb terv részeként, melynek soran Szentendrét is
bemutattak valna, ahogy a néz6 mintegy virtualisan végigutazik a va-
ros féutcajan, olykor be-bhetérve néhany vendéglatahelységbe is. Ez a
grandidzus terv végll nem valgsult meg, a varos nem rendelte meg ezt
a virtudlis sétat, egyedll a MlvészetMalom kiallitasaé készllt el, de oly
maddon, ami szdmomra a mai napig a virtualis séték ideajanak szamit.
Ugyanis nemcsak 360 fokban mutatta a teret, hanem a mivekre réa le-
hetett zoomolni, és elolvasni a mlveket kiséré széveget, hanem még
a plasztikakat térben és megforgatva is meg lehetett nézni. Szintén 6
csinalta Készman Jézsef megbizasara (aki akkor a Miicsarnok munka-
tarsa volt] azt a virtudlis sétat, mely az Andrassy Uton végighaladva a
HGsok terén betér a Mlcsarnokba, s ott az aktualis kiallitast latogat-
hattuk meg. Sajnos ezek, akarcsak az intézménynek kezdeti virtualis
sétéi eltlintek egy-egy szervercsere saoran. Legutobb épp az MNG Kar-
niss Dezs6 és Farkas Istvan kiallitAsahoz a kiallitas dokumentacioja-
ként készitett online bejarast, tehat ez a megoldas nemcsak a nézgi
élmeényszerzésre, de dokumentacids anyagnak is kivald formaja. Az
MNG-ben jelenleg a Magyar tajak és a Vdltozatok a realizmusra - Mun-
kacsytal Mednyanszkyig tarlat lathatd online, ez utdbhi kifejezetten
jél van megoldva, terembejarassal, zoomolasi lehetéséggel és aktu-
alis informacidkkal. A SzépmUvészeti Mizeumban az online bejaras a
Kézgydjtemeényi Digitdlis Stratégia jovoltahdl valdsult meg, sajnos nem
minden termUk szerepel, csak a Régi magyar mivészeti, ami - valljuk
be - az Ujrarendezett mizeum leggyengébb pontja. De nemcsak a md-
veészeti muzeumaok hasznaljak ezeket az eszkdzoket, hanem példaul a
kulénbdz6 varak bemutatasahoz is kivald eszkdz, példaul az Egrivagy a
Gyulai vareé. Elvileg van egy Virtudlis vdrsétdk oldal, de ezen hiaba kat-
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tintgatok az egyes varakra, csak egy-egy régi fotgjuk jelenik meg, még
olyan esetben is, mint példaul a Didsgydri var, mely az elmdlt években
markans rancfelvarrason esett at.

Visszatérve a mlveszeti muzeumokhoz, a kartars mivészettel
foglakoza intézmeények kdzul a Micsarnok 2014 vége 6ta minden kialli-
tashoz készit virtudlis turat, raadasul a weblapjuk archivum anyagaban
ezek a mai napig lathatdak, és online is dokumentaljak szamos tarlat-
vezetésiket. A hazai szintéren a legsokoldalibban a Ludwig Mizeum
hasznalja az online format. A hanlapjan Iévé informécidkaon tdl hizonyos
kiallitasokhoz készitenek virtudlis tdrat, Ludwig Mizeum a kiéllitasaihoz
kisfilmeket és olyakor virtualis turakat csindl, a legutéhb még a béven
a karanten el6tti a Waliczky kiallitashoz készitett a mar emlitett Bene-
dek Gaborral virtualis turat®. Azdta podcastokat, Ludwig Live adasokat
és online jatékokat is megjelentetnek. Radasul az intézmeény a vizualis
kultdra érettségire vald felkészUlést segitd oldalrészt hozott létre®.

A mdzeumi kidllitéi terepen a karantén felerdsitette az online
térben zajlo lehetdségekkel vald kisérletezést. A tervek kozé tartozik,
hogy Ujrarendeznek majd régi, legendas kiallitasokat, feltehetéen a
dokumentumaok, még meglévé kuratori tervek alapjan rekonstruéljak,
de az eredeti intézmeényt rekonstruald virtualis térben. Az egyik ilyen
Ujrarendezendd emhblematikus kiallitds a Pompidou Les Immateriaux, a
masik Peter Weibel altal rendezett 2002-es karlsruhei ZKM Iconaclash.
Képhdbort a tudomdnyon, a valldson és a mivészeten tul,

Ugyan mindketté emhblematikus kiéllitas, s mivel jél dokumen-
taltak, ezért nyilvan kivitelezhetd a kiéllitasok rekonstrualasa. Bar ez
szamaomra téhb kérdést is felvet. Egy kiéllitas a maga installalasaval
ugyanugy egy kor jellegzetességeit viseli magan, mint a miveészet, a
divat sth. Mar maga az installalas, rendezés lattan is szinte meg le-
het mondani, hogy az adott kiallitds hanyas években volt. Kiiléndsen
érdekes az Iconoclash kiallitas rekonstrualasa azokban az években,
amikor a ,képrombolas” [pontosabban elsésarban a szoborromholas)
Ujra aktiv karszakat éli. A nagy kérdés, hogy ilyen helyzethen lehet-e
Ugy rekonstrualni egy kiallitast, hogy a téméaba vago aktualitasra nem
reflektalunk. Vagy kibévitenék a tarlatot? Jelen helyzethen egy puszta
rekonstrukcio nagyon hianyaos és prohlémas valna.

A virtualitast illetéen a tavlati tervekben az egyik legizgalmasahb-

8 http://velenceibiennale.ludwigmuseum.hu/2019/2020_bp/
9 https://www.ludwigmuseum.hu/muzeumpedagogia/erettsegizoknek
10 Ezekrdl a Ludwig Mizeum éltal rendezett Hymex kanferencian bévebben lehetett hallani
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nak igérkezdé esemeény a 2022-hen rendezendd 10. Bukaresti Biennd-
le, melyet a tervek szerint a Jarvis [Al], a bécsi Spinnwerk studigban
fejlesztett mesterséges intelligencia program fogja szervezni, aki a
robot nevét a Marvel univerzum Iran Manjében szerepl6 mesterseges
intelligencia utan kapta. A program az egyetemeknél, galériaknal és
muveészeti kdzpontoknal fog tajékozadni, mieldtt dént, mely alkotasok
meltdk a rendezvenyhez. A Bukaresti Bienndlé Nemzetkdzi Tanacsadd
Testulete Bécsben Ulésezett, és egyhangulag a 10. Bukaresti Bienndlé
kuratori dijat adta Jarvisnek [Al]. Magat a kiallitast is virtualisan fogjak
létrehozni®.,

Gyakorlatilag ugy tinik, hogy a mesterséges intelligencia a tudas-
termel6 statusba is kepes [épni.

Mondjuk ez valgjaban mint mivészi vagy kuratori koncepcidként
érdekes szamomra, azaz, akinek a rendezeési kancepcidja, hogy bevanjak
Jarvist. Ahogy a festérobotok gondalata mar kicsit sem Ujszerd, de se a
The Next Rembrandt, se mas fejlesztések (2018 augusztusaban Seatt-
le-i Mlveszeti Vasaron el is arverezték a kiilonbdzé algoritmusok altal
keszitett képeket), nem tekinthet6k mialkotasoknak, gy egy ilyen ren-
dezés sem igazi kuratori szempant, de ez egy masik cikk témaja volna.

Azért remeélhetéleg marad még élet az online téren kivll is, s a cik-
keket nem mesterséges intelligenciak fogjak irni a mesterséges intelli-
genciak altal rendezett kiallitasokral.
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A KEDELY VESZELYES MAGANYOSSAGA -
AZ EGYEDULLET HATARSERTO VAGYA ES
VESZELYE IMMANUEL KANT MUNKAIBAN

TANCZOS PETER

Debreceni Egyetem, Debrecen

The Hazardous Solitude of the Gemit.
The Transgressive Longing and Risk of Seclusion in the
Oeuvres of Immanuel Kant

An interesting, recurrent remark can be found in the oeuvres of Immanuel
Kant, in which he describes the solitude as a general aim of humans. Ac-
carding to him every finite rational being aspires after seclusion, but we
should not yield ta longing of loneliness. Although the caontroversial topic
of solitude is not a central problem of the Kantian philosophy, it reveals
important attributes of the Kantian notion of subject. In my paper | ana-
lyse the relevant texts of Kant to reconstruct his general view on solitude.
I argue that the longing of seclusion has a subjective foundation, but this
subjectivity stands on aesthetic, not “pathological” grounds. The aesthetic
relevance guarantees that the generality of this longing will be subjec-
tive universality. | would like to also demanstrate that the Kantian mind
(Gemut] is not a transcendental solipsistic notion; the general subject
maintains its saciable character even if it is alone. However, the empirical
subject can become misanthrope because of its pathological attributes,
so we must avaid the dangerous situation of solitude.

Keyworbps: Immanuel Kant, solitude, Gemiit, subjective universality, philosophical
anthropology, unsociable sociability

37



1. A MAGANY AMBIVALENS SZEREPE KANT MUNKAIBAN

A személyes megjegyzésektdl feltlinden tartézkodd Immanuel
Kant az irasaiban csak a legritkabb esetben, mintegy véletlentl fedte
fel a sajat preferenciait, vagyait, érzéseit. A kénigshergi filozéfus tlinte-
t6 tartozkodasa az érzelmes, szentimentalis megnyilvanulasoktdl csak
meég szokatlanabba valik, ha stilusat a kortarsak rokokd, rousseau-i
hangvétell 6nvallomasos irasmdvészetével vetjuk 6ssze (Cassirer
2001: 14). Ha megis leleplezi magat alykor, akkor azonnal szabadkozni
kezd - mint példaul, amikor a néi nemmel kapcsolatos izlését arulja el
a Megfigyelések a szép és a fenséges érzeserdl ciml 1763-as irasahan
(Kant 2003d: 317). Bar a kanti szubjektivitas messze all a hétkdznapi
értelemben vett személyességtdl, Kant az emberre vagy egyes habitu-
sokra vonatkozg altalanos megfigyelések formajaban mégis elég sok
részletet elarul sajat szemelyiségerdl; a részletes és érzekletes elem-
zéseket tanulmanyozva az olvasdnak nem lehet kétsége a filozofus
személyes érintettsége feldl.

Kant egyik ilyen, jobbara generativ érvénnyel el6adott témaja a
maganyossag jelensége. Az életmdl szédmaos szdéveghelye figyelmez-
tet minket az egyedullét csabitd veszelyére, hiszen a magany vagya
mindannyiunkat megkisért, de szellemi és testi épséglink érdekében
ellen kell allnunk az egyedullét szirenénekének. Vannak kifejezetten
megvetésre meltd madjai is az elklléntlésnek (amikaor példaul valaki
ellenséges érzllettdl hajtva vagy éppen félelembdl menekilil embertar-
sai eldl), ha azonban az egyén pusztan azért menekul a tarsasaghal,
mert nincs sziksége ra, 6nmagaval is beéri (tehat nem valik tarsiat-
lanna), akkor ez az egyedullét a fenséges formajat olti magara [Kant
2003a: 189). Az itélderd kritikdjdban igy ir errél:

.Leétezik mindazonéltal egy olyan [valgjaban nagyon helytelendl
igy nevezett] mizantrdpia, amelyre idésebb koraban sok helyes
gondolkodast ember talal késztetést elméjeben,' s amely, noha a
joéakarat tekintetében kelléen filantrép, a hosszu szomoru tapasz-
talat altal nagyon messzire kerllt az emberek iranti tetszestdl;
errél tanuskodik - s a regényirdk és a robinzonadok szerzdi jol ki
is tudjak hasznalni ezt - a hajlanddséag a visszavonultsagra, a fan-

1 A keés6bhiekben meég jelentésége lesz annak, hogy Kant itt a helyes gondolkodasu em-
berek (wohldenkenden Menschen] elméjérél irva az eredetiben a Gemut (elme, kedély)
kifejezést hasznalja (KWSB 5: 367).
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tasztikus kivansag, hogy az ember egy tavali kdriaban télthesse le
életét, vagy akar a fiatalok lmodozasa arrdl a holdogsagral, ame-
lyet akkor éreznének, ha egy, a vilag szamara ismeretlen szigeten
élhetnének csaladjukkal.” (Kant 2003a: 189-190].

Ahogyan hamarosan latni fogjuk, Kant problémaja nem magaval
az emberkeruléssel van, hanem azzal, ha az egyedullétre vald térekves
a tarsiatlan késztetések dominanciajaval tarsul. A helyes gondolkodéasu
ember természetes vagyanak szamit, hogy egy tavoli helyen, az em-
bertarsaital messze akarja leélni az életét. Kantot egyebkeént legaldbb
az 1760-as évektdl kezdve kifejezetten foglalkoztattak az olyan ha-
tarhelyzetekrdl szdld torténetek (pl. hajotorottekrdl és a civilizaciotal
érintetlen népekrél szold hiradasok], amelyekben a magéany és a tarsias
jelleg egylttesen tematizalddott [Otabe 2018: 38). Az egyedullétre vald
vagy tehat nagyaon is érthetd: nemcsak a megkeseredett embergydils-
I6k, hanem a legkivaldbb egyének is tdrekednek minél jobban elszige-
telni magukat a tarsaiktal. A fenti idézetbdl is lathattuk, hogy a magany
igényét nem csak a sok, keser( tapasztalat alapozhatja meg, hiszen a
fiatalokban természettdl fogva is ott van egy ezzel analdg késztetés.

Kant ugyan elismeri az egyeddillét egy alyan legitim, méltanyolha-
to véltozatat, amelyre elvben minden emberben ott rejlik a térekves,
azaonban az elkdléndlés legtdhb madjat kifejezetten karosnak talalja. A
kdéros magany kisértésének és kockazatanak bizonyos szakmak képvi-
seldi fokozottan ki vannak téve, hiszen szép szammal talalni olyan teve-
kenységet, amelynek gyakaorlasa a végletes elmaganyosodas veszelyet
hordozza magaban. Nem meglep6 madon Kant elsésarban a tudas és a
filozéfus karlilmeényeit, illetve szegregalddéasi hajlamat boncolgatja. Bar
azoknak, akik az alapelvek tekintetében tisztan latnak, szlikségszerlien
tudniuk kell, hogy a gondolkodés, elmélkedés karakteréhez eleve hoz-
zatartozik a tarsias jelleg [Arendt 2002: 233], mégis a magaba mélyedd
tudas folyton pszichés, episztemoldgiai, metafizikai, politikai, valamint
moralis téveszmeék és délibabok fenyegetésének van kitéve. Kant tébb
muveében is igyekszik sorstarsai segitségére sietni, és olykor kilénds,
preventiv tanacsokkal ellatni éket. A Pragmatikus érdekd antropoldgid-
ban példaul figyelmezteti a teoretikus tevékenységet folytatd kollégait,
hogy dvakodjanak az egyedul evéstdl (Kant 2005h: 235]. A filozofald
ember mindenhova magaval cipeli a gondolatait, és harmikor, amikor
csak magara marad, folytatja a megeréltet gondolkodast, igy az evés
kénnyen ,maganyaos tobzddassa” fajulhat, ahelyett, hogy tdité pihenés,
Jrestauracid” lenne (Kant 2005h: 235-236). A tarsasaghban vald étke-
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zés, a szellemes tarsalgas mellett elkoltott ebéd viszant lehetdséget
teremt a felélénkulésre, a frissité pihenésre. Nemcsak az étkezdasztal
mellett, hanem az utcan, séta kdzhen is hallatlan veszély fenyegeti az
elmeélet emberét. A fakultdsok vitdjo cim( kései munkajaban arral ir,
hogy sajat tapasztalathdl is tudja, milyen kimerité a séta kdézheni fe-
szUlt gondolkodas, igy inkabh azt javasolja a tudds embereknek, hogy
igyekezzenek elméjliket a kepzelderd szabad jatékanak alavetni, és mig
a labuk dolgozik, értelmiiket hagyjék pihenni (Kant 1997a: 447]. A teo-
retikusnak mozgas kézben azonnal esztétava kell valnia sajat egészse-
ge érdekében; ehhez a passzushoz a késéhbiekben még réviden visz-
szatérlnk. Ezek a sajatos peldak persze inkabh csak Kant kifejezetten
kései munkaiban szerepelnek, amelyek irasakor a filozdfus egyesek
szerint mér a szenilitas tlineteit mutatta (Arendt 2002: 243-244]. An-
nak eldéntéséhe, hogy ez mennyire helytalld interpretacid, nem bocsat-
koznék bele, inkabb csak arra szeretnék ramutatni, hogy mar egészen
korai irasaiban is foglalkoztatta a kérdés, hogy a magany és annak ja-
rulékos kavetkezmeényei milyen veszélyt jelenthetnek az egyénre nézve.

Korai irdsaiban jérészt antropoldgiai kontextushan, a lelki alkatok,
habitusok és meghatarozott patologikus allapotok révén kerll eld a
maganyossag kérdése. Az olyan prekritikai szévegekben, mint amilyen
a Megfigyelések a szép és o fenséges érzesérdl, a Kisérlet a fej betegsé-
geirélvagy az Egy szellemldtd dimaiaz egyedullét elsdsorban mint meg-
hatarozott téveszmek, a gondalkodas sulyos szévédmenyeinek kivaltdja
lesz érdekes. A lelki alkatok, a meghatarozd érzések [GemUtsart/Geflihl)
kozul a melankalikus ember képes leginkabh a maganyosség elfajzasa-
ira (Kant 2003d: 299-302; KWSB 1: 838-842).2 Kdnnyen buskomorra
és rajongova valhat, aki hajlamaos hinni az el6tte megjelend kaprazatok-
nak, torzkepeknek. A fantasztava valg, maganyos melankolikus tipikus
esete lesz az elmezavarban (tehat a tapasztalat zavaradban szenvedd)
embernek, és ahogyan a lassan felébredd egészséges egyén alakokat
vél latni a fuggény amarf reddiben, Ugy a fantaszta is tulajdonképpen
ébren almadik, elméjét fonak tapasztalatok tévesztik meg (Kant 2003c:
422-425). Az egyedullét tehat kénnyen eltorzitja a szubjektum realitas-
érzeket, valésagtapasztalatat, igy nem csupan a hahitualis eredete vagy

2 Szorosan ugyan nem tartozik a témankhoz, érdemes azonban megjegyezni, hogy
Kant mas szemponthal is vizsgalja az egyedullétre, elkiléntlésre vald hajlamot, peldaul
nemzetkarakterolégiai perspektivahal is kitér a kérdesre: szerinte altalaban az angolok a
leginkabb hajlamosak a hébortos kulénallasra, hiszen tulajdonkeppen ¢k a népek melan-
kolikusai [vo. Kant 2003c: 327-328].
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potencialis patologikus kifutasa az érdekes, hanem a magannyal szoro-
san 0sszefliggd episztemoldgiai bizonytalansag is. Az Egy szellemldta
dlmaiban Emmanuel Swedenborgot, karanak nagy hatasu spiritisztajat,
misztikus gondalkoddjat mint ,féfantasztat” mutatja be [Kant 2003b:
488), aki a fent bemutatott elmezavarnak kdszdénheti latomasait [Kant
2003b: 480). Bar Kantnak ez az irasa amugy is fontos eléképe a kritikai
fordulatnak (Horvath 2020: 59-96), szamunkra azért is jelentéséggel
bir, mivel a kdéros elmaganyosodassal rokonithatd szellemlatas, illetve
a metafizikai tevékenység parhuzamba allitasa elékésziti a kizardlag a
tiszta észbdl vilagokat feltarni chajto tedriak kritikajat. A sajat vildgaha
zart kutatd szlksegképpen tévkévetkeztetésekre fog jutni, megismer-
hetetlen dolgokat hisz mar megismertnek.

Béar a koros és a helyes alapokaon nyugvd elvonultsagra is hozok
majd még peldakat a részletesebb elemzés soran, szeretném a be-
vezetd motivumismertetést az egyik legismertebb és talan leginkahb
megvilagitd ereji széveghellyel zarni. Kant a mar tébhszor idézett
Megfigyelésekben a maganyos elhagyatottsag remité fenségérdl irva
egy viszonylag hosszU labjegyzetet engedélyez maganak, amelyben ki-
vonatalja az egyik korabeli folydirat eqgy gazdag, fukar emberrél szdéld
torténetét. Eszerint a teljesen mizantrap, az emberszeretetet tagadd
Carazan egyik éjjel almot latott, amelyben a halal angyala szembesitet-
te rémiszt6 sorsaval:

.Csak magadnak éltél, s ezért drokre egyedl és a teremtés egé-
szével valéd mindennemd kazdsségbdl kitaszitva kell élned. Ebben
a pillanatban lathatatlan eré ragadt tova, s (iz6tt a teremtés fény-
I6 épitményén keresztll. Hamarosan szamtalan vildgot hagytam
magam magott. Amikor a természet legszélsé hatarahoz kézeled-
tem, észrevettem, hogy a hatartalan Urességek arnyai az el6ttem
tatongd melységhe ereszkednek. Az érék csend, elhagyatottsag
és sotetség felelmetes birodalmal! Erre a latvanyra kimondhatat-
lan elborzadas vett rajtam erét. Lassacskan elvesztettem szemem
eldl az utolso csillagot, s a vilagossag utolso derengd fénye is ki-
aludt a rank boruld sotétséghen. Ahogy pillanatral pillanatra né-
vekedett tavolsdgom az utolsod lakott vilagtal, ugy erésodott ben-
nem a kétségbeeseés halalos félelme is. Kibirhatatlan szorongassal
gondoltam bele, hogy ha tizezerszer ezer évig vinnének tovéabb
minden teremtett hataran tdl, még mindig csak a sitétség véege-
lathatatlan szakadékaba tekintenék eldre, segitseg vagy a vissza-
térés barmiféle reménye nélkdl.” (Kant 2003d: 289-290).
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Carazan a rettentd lehetdséggel szembesllve felébredt, és meég
a legutolsd emberrel szemben is ismeét kdzdssegi érzés fogta el. A tér-
ténetnek fontos politikafilozéfiai vonatkozasai is vannak [Arendt 2002:
233-235), azonban szamunkra ez a részlet azért fontos, mivel a ré-
miszté egyedullét esztétikai dimenzigira irényitja ra a figyelmunket.
Ez az esztétikai vonatkozas lesz az, ami a magany kérdését kiemeli a
pusztan habitualis-patologikus szférahdl, és a véges eszes lény altala-
nos prohlémajava teszi azt.

2.AZ EGYEDULLET SZUBJEKT{V FORMAT:
PATOLOGIKUS ES ESZTETIKAI

Teljesen nyilvanvaldnak latszik, hogy Kant a maganyosséag vagya-
rél és veszelyeirdl értekezve jobbéara sajat magahdl indul ki. Amikor a
melankalikus ember énmaganak elégséges voltaral, az autarkia iranti
vagyardl ir, vagy amikor hosszan részletezi a maganak valg fantaszta
hipochonder vonasait (Kant 2003c: 425-426]), olyan érzékletes képet
fest az elemzett karakterjegyekrdl, hogy nem lehet nem észrevenni az
énelemzés nyomait. A maganyossagnak nemcsak a habituélis hatteré-
vel rendelkezik, hanem a ,munkakére” is olyan, amely az elkdléntlésre
hajlamasithatta volna - emlékezzlnk csak az elméleti embernek sze-
gezett pragmatikus intelmeire. Egy valami hizonyosan nem vaolt jellem-
z@ ré - amelyre egyébként egy megertd szdt sem veszteget a munkai-
ban -, az embergydlélé, teljességgel tarsiatlan szeparacid; de erre még
vissza fogunk térni.

Az tehat mindenképpen arulkodg, hogy Kant ilyen mértékhen avja
olvasoit az egyedullét karos kovetkezmeényeitél,® ahogyan az is, hogy
ettdl fuggetlendl milyen megértéssel ir a magany vonzerejérdl. Biztaos,
hogy Kant személyesen érintve volt, baratsagos karaktere és tarsas
dszténe ellenére nagyon is vagyott a teljes egyedullétre - ezt a feélig-
meddig titkos, elfojtandd vagyat azonban voltaképpen minden emberre
kiterjesztette néhany irdsaban: ki ne vagyna néha-néha az emberektél
tavali, nyugalmas életre [pl. Kant 2003a: 190, Kant 1997h: 47-48 sth.].
Persze nem a Carazan-féle totalis, apokaliptikus és embertelen ma-

3 Nietzsche is felhivja a figyelmet, hogy egy adott nép mindig olyan erényeket régzit nor-
makent, amelyeknek amugy hijan voltak. Példaul a gérogok azert beszeéltek annyit a meér-
tékletessegrél, mert maguk nagyon is mértéktelenek voltak (pl. vo. Nietzsche 2000: 186).
Valgszinusithetd, hogy Kant is részhen énnevelési, 6nfejlesztési szandékkal irt ennyit a
magany kisértéseral.
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ganyra, hanem az emberi |éptéket megdérzd, emberi tarsasagtal mégis
mentes létre. Vildgos, hogy Kant ilyetén meglatasanak szubjektiv alap-
jai vannak, csak az a kérdeés, hogy mit kell itt szubjektivitas alatt érteni.
A tovabhiakban amellett kivanok érvelni, hogy a magany vagyanak uni-
verzalis, minden véges eszes lényre térténd kiterjesztése a kanti kon-
cepcio keretei kdzott egyaltaldn nem illegitim.

Az eddigi idézetek alapjan a szubjektive megalapozott maoralnak
harom szintje rajzoladott ki: egyrészt beszélhetlink a szd hétkéznapi
értelmében vett szubjektivitasrol; ha ez az érvényes megkdzelités, ak-
kor ebben az esetben Kant a sajat perszonalis, individudlis [rosszabb
esethen teljesen esetleges] attribdtumait generalizalta. Masrészt a
szubjektivitasnak kirajzoladik egy hahitualis, alkati szintje is: eszerint
csak hizonyos embertipusokra érvényes a magany elemi vagya. Ez a
perszonalisként értett szubjektivitdsnal altalanosabb, de ugyanakkor
megmarad csupéan ,komparativ” altalanossagnak [Kant 2003a: 123).
Harmadrészt beszélhetlink a szubjektiv altaldnossagnak az univerzalis
szintjérdl, amikar mar nemcsak minden emberre, hanem minden vé-
ges eszes lényre jellemz6 ez a rejtett kivansag. Utdbhi esetben minden
olyan élélény, amely az emberhez hasonldan két vilag polgara, rendel-
kezik az egyedullétre hajlamositd elvi struktiraval. Béar vilagos, hogy
Kant sajat magéaban is regisztralta az egyedullétre vald tdérekvest, az
eddigiek alapjan is egyértelmd, hogy a magany szubjektiv térekveset
nem redukalhatjuk a perszonalitas regiszterére. Ezt mar csak azért
sem tehetjlik meg, mivel Kant a személyiség [Persdnlichkeit) fogalmat
a mai hasznalatatal eltéréen a szabad észlény voltunkhoz kéti, igy az az
esetleges attribitumoktdl mentesen, az intellektualitas fix magjaként
funkcional [Bohlken 2016: 224; Kant 1991: 532]. Az individualis karak-
terjegyeket, illetve a kamparativ érvény( habitualis vonasokat egyarant
a patologikus szubjektivitas tipusaba sorolja, hiszen mindegyik empi-
rikus pszicholdgiai vonatkozassal bir, valamilyen hajlamon alapul (Kant
2003a: 119-121, Kant 2009: 625].

Ennek készénhetden a kérdés egyszerlisadott: a magany felé vald
fordulas feltétele vagy patologikus, vagy valamilyen altalanos érvé-
nyd szuhbjektivitasbal ered. Ugyanakkor azt még nem tisztaztuk, hogy
ennek az univerzalis érvény( szubjektivitasnak melyik valtozata lehet
érvényes az egyedullét vagyara. Két eshetdség johet szdmba: a szub-
jektiv altalanossag vagy logikai, vagy esztétikai (Kant 2003a: 113-114,
121-122). Mivel az egyedullét és az egyUttlét kazotti kiilénbség, ponto-
sabban az egyed(llét utani sdvargas a tisztan megismerd ember sza-
mara, kizardlag fogalmak alapjan nem érthetd meg, a logikai szubjekti-
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vitast kizarhatjuk [Kant 2005hb: 30]. A magany akar leirhato gy is, mint
amiben a szubjektum dnmagat érzi, éGnmagara reflektal, és a helyzete
megjelenitését az elme 6rém vagy 6rdmtelenség érzésének felelteti
meg (Kant 2003a: 114), ezért az esztétikai szubjektivitas feltételezése
jarhata utnak tdnik.

Két, tovabb nem oszthatd lehet8séglink maradt: a magany iranti
szubjektiv vagy alapja vagy patologikus, vagy esztétikai. EI6bbi fenn-
allasa esetén ez a vagy legfeljebb csak komparativ érvénnyel bir, és
fizioldgiai-empirikus feltételeken nyugszik, utébbi esetben viszont uni-
verzalis érvényessege van, és az alapja az elmére vagy kedélyre mint
olyanra vezethetd vissza.

A kérdest legegyszeribben dgy tudjuk eldénteni, ha ennek az
altaldnos vagynak a legitiméacios hazisat, megalapozo instanciajat
vesszlk szemugyre. Mindenekel6tt azt lathattuk, hogy Kant a sajét,
szemeélyes vagyakozasat altalanos érvénylkent mutatja be, tehat a
szemeélyes ,preferencidjat” ugy kezeli, mintha (szlkségszer(] alta-
lanos tetszés targya lenne (Kant 2003a: 122-123). Ez persze nem
jelenti azt, hogy ténylegesen mindenkiben megvan az egyedullét uta-
ni vagyadas, de legalabbis az elvi lehetésége mindenkinél fennall. Ez
mar énmagaban is erdsen valdszindsiti, hogy itt esztétikai értelem-
ben vett altalanossagrdl van szo, hiszen a patologikus altalanossag
olyan privatfeltételeken nyugszik, amelyeket Kant hidba prabalt volna
altalanositani.

Ugyanakkar be kell ismerntink, hogy a magany iranti vagy leg-
tobbszdr antropoldgiai vagy empirikus pszicholégiai kontextusban
ker(ll el6, amely viszont a patologikus hatteret valdszinUsiti. Igaz
ugyan, hogy a direkt esztétikai okfejtésekre a fenti univerzalitas az
érvényes, azonban az egyik legfontosabb, témaja szerint latszdlag
esztétikai szoveg, a prekritikai Megfigyelések is inkabb nevezhetd
filozofiai antropoldgiai irasnak [Czeglédi 2016: 192-194), igy annal
is felmerul a patologikus érvényesség lehetdsége. Ha alaposabban
megvizsgaljuk a széveget, akkor - a nyilvanvald habitualis relevancia
mellett - észrevehetjiik benne a kés6bbi munkakban oly jelentésse
valad univerzalis érvényesség csirait. A Megfigyelésekhen elsésorban
a melankolikus lelki alkatt ember kilonfele szokasai, vonasai réven
ker(ll el6 a magéany kérdése, és éppen ez a melankolikus ember az, aki
leginkdbb magén viseli az igazi erény ismerveit [(Kant 2003d: 299],
hiszen 6 az érzéseit alapelveknek veti ala [Kant 2003d: 300-301]. Ka-
raktere azeért is olyan fogékony a fensegesre, mivel az erény is a mé-
gotte allo alapelvek altalanossaganak kdszénheti fenséges jellegét
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(Kant 2003d: 297]). A melankolikus ember introvertéaltsaga ellenére,
mivel jobbara alapelvek mentén érez és tevekenykedik, filantrép vo-
nasokat mutat: magais ember, s minden, ami az emberekkel torténik,
6t is érinti (Kant 2003d: 301). Azt latjuk, hogy Kant bar kifejezetten
habitudlis sajatossagokat mutat itt be, ugyanakkor ezzel a szuhjektiv
altaldnossag elvi sajatszertiségeit is lefesti.

A melankalikus ember tulajdonképpen hiven reprezentélja a
megismerd lényt, a szabad embert (a melankolikus még a szolga-
sag legkényelmesebb formajat sem képes elviselni - Kant 2003d:
302), mas szoval a homa noumenont (Kant 1991: 532]. Mivel ez az
elvszerlien érz6, eljard alkattal rendelkezé ember az, aki a leginkabh
hajlamos egymagaban élni, 6 vagyik leginkahb az egyedullétre, jog-
gal feltételezhetjlik, hogy még az itt habitualisként, patologikusként
megmutatkozo vonzddas mogott is az altalaban vett szubjektum
preferenciaja nyilvanul meg: a melankolikus ember természete olyan,
hogy hagyja érvényeslini a nem-érzéki voltunk elvi szerkezetét. Ha
figyelembe vesszik Kant személyes viszonyulasat is, ott is hason-
|6 eredmeényre jutunk: a filozéfus maga is inkébb tudatosan, elveire
hallgatva préhalt egyensulyt teremteni a tarsas |ét hianya és tulsaga
kézOtt, snem annyira a természetes késztetéseinek engedve dontott
egyedullét és egylttlét kozott [(Cassirer 2001: 386].

Ez azt jelenti, hogy Kant még a leginkabh patologikus, a szub-
jektum privatfeltételeire alapozott magany esetéhen is valami nem
csupan komparativ érvény( altalanossag bemutatasara torekszik:
az antropologiai fejtegetések (e téren legalabbis] egy adott habitus
révén az elme, a kedély mikédésmadjat hivatottak reprezentalni.
Fontos megjegyezni, hogy az 1760-as években Kant fogalmilag még
nem igazan tesz kilénbséget a kedély és a hahitus kézott. A Megfi-
gyelésekhben az egyes lelki alkatokat Gemltsart, illetve Gefuhl néven
egyarant emlegeti (KWSB 1: 838-841], azonhan legkésdébh a kritikai
fordulattol kezdve a GemUt kifejezést egy nagyon is hatarozott kész-
ség meghatarozasara tartja fent.

3. A KANTI SZUBJEKTUM ES A KEDELY

A Gemut kétségtelenll az egyik legegyedibb és legnehezehben
lefordithatd kanti terminus. Bar elsésorban elmét, kedélyt jelent, nem
rendelkezik semmiféle szubsztancialis jelleggel [Caygill 2009: 210].
Kant Sémmerring-irasaban a Gemut fogalmat mint animus-t [tehat
mint az appercepcid egységét megteremtd tehetséget] hatérozza
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meg, ezzel egyértelmien megkllénbéztetve a szubsztancialisként ér-
tett lélekfogalomtdl, az animatal (Kant 2005a: 359, KWSB 6: 256).% Az
igy felfogott elme vagy kedély a harom fels6bb megismerdképességet
(értelem, itéléerd, ész) 6sszefogo és 6sszehangold készség, amely vol-
taképpen a valdsaghoz fliz6dé legelemibb viszonyulasunkat fejezi ki
(Kant 2005b: 42, Kant 2003a: 114].

Szamunkra leginkabb annak van jelentésége, hogy a magany
elementaris vagyat lehetévé tevd, esztétikai szubjektiv altalanossag
kulcsa a kedélyben keresendd. Az elmének ez a nagyon is elvi, nem-
szubsztancialis és nem-anyagi jellege garantalja azt, hogy a szép és a
fenséges esztétikai minédsége nem valik redukalhatdva valamely fizio-
l6giai sajatossagra (Gemut nélkll pl. a szép nem tudna egyeértelmuen
elktléndlni a kellemestdl - Kant 2003a: 187, KWSB 5: 364-365]. Ha
ismet felidézzlik az egyik elsd, Az itélderd kritikdjdbal vett példankat,
és tagahb kontextusaban nézzliik meg azt, régtén nyilvanvald lesz,
hogy a magény utani vagyakozas éppen a Gem(itnek kdszénhetden va-
lik esztétikai jelenséggé. Az elme dnmagara vald vonatkoztatottsaga,
érintettsége teszi lehetdévé, hogy ez a magany utani sévargas az alap-
jat ne a hajlamban, az empirikus privatfeltételekben talélja meg. Nem
veletlen az sem, hogy Kant éppen az affektusnélkiiliséget, az apatheiat
talélja a leginkahb fenséges affektusnak, amikor az elme a sajat alap-
teteleit kévetve nincs kitéve az affektusok befolydsanak (Kant 2003a:
186). A magany szuhjektiv altalanossaganak is dsszhanghan kell all-
ni az alaptetelekkel, csak igy talalhat fundamentumra a Gemutben. Az
a fajta elkdlénulési vagy, amelyet a dolgozat elején idéztem (amelyre
Kant példaként a helyes gondolkodast emberek filantrép elvonulasat,
a regényes vagyat egy tavoli kdriaban valg életre, illetve a fiatalok ab-
randozasat az elhagyatott szigetre vonulasral hozta fel] olyan eszmén
nyugszik, amely tulmutat az érzéki érdekeken. Az ilyen abrandokat dé-
delgetd szubjektum nem valik tarsiatlannd, egyszer(ien heéri 6nmaga-
val, hiszen kozel kerlilt az 6nmaganak vald elégségesség eszmeéjehez
(Kant 2003a: 189). Az egyediillétnek ez az elmébdl fakadd vagya gyak-
ran jar egyltt egyféle szomorusaggal, amelyet az egyén az emberek
kozott tapasztalhato erénytelenség és az elszalasztott moralis lehetd-

4 Kant a kartezianus hagyomanyon alapuld, szubsztancialis jellegl lélekfelfogasokat
[mint a tulvilagi élet hizonyitékait) erds kritikaval illette, A tiszta €sz kritikdjdhan kifejezet-
ten részletesen elemzi a cogitdéval kapcsolatos paralogizmusokat [Kant 2009: 330-352,
691-722). Bar itt az animusként értett Gemut a témank, Kant az animaként felfogott le-
lekrél is ertekezik (ehhez pl. I. Chepurin 2010).
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ségek kazotti diszkrepancia miatt érez. Bar nem képes szeretni az em-
bereket, gy(l6ini sem tudja ket [hiszen nem valik igazi mizantroppa),
ezert inkabb elvonul:

.Ez a szomarusag nem a mas emberekre a sors altal kimért bajnak
szdl (az ilyen szomorusagnak az egylttérzeés az oka], hanem an-
nak, hogy az emberek 6nmaguknak okoznak bajt [az alaptételeket
érint6 ellenérzéshdl fakad], s ily madaon, mivel eszmeéken nyugszik,
fenseéges, ellentéthen az eléhbivel, mely legfeljebb szépnek ming-
stlhet.” (Kant 2003a: 190].

Szamunkra most a két esztétikai minéség, a szép és a fenséges
kdzotti kilénbség nem olyan Iényeges; a fontos csak az, hogy a magany
esztétikai élmeényéhez kétsegtelenlil eszmeék tarsulnak, igy azt szépnek
nem, csak fenségesnek nevezhetjliik. Sokkal 1ényegesebh az, hogy az
egyedullétre vald késztetés okat ne a sajat affektusaink, hanem ma-
sok sérult (és altalunk észlelt) alapelvei kz6tt keressutk. llyenkar nem
egylttérziink a masikkal, hanem a néla tapasztalhatd elvi anomalia mi-
att keserglink. Kant szerint van olyan banat, er6teljes affektus (ilyen a
magany fenti vagya is], amely erkélcsi eszméken nyugszik - az elme
hangoltsaga [Gemutsstimmung] ilyenkor fenséges (Kant 2003a: 190,
KWSB 5: 368). Az egy(ittérzes viszont nem erételjes, hanem olvatag af-
fektus.

Az elme vagy kedély biztositja tehat azt, hogy a magany vagya ne
pusztan patologikus alapokon nyugodjon, hanem esztétikai univerzali-
tassal rendelkezzen. Azt, hogy mit jelent a hahitualisan és esztétikailag
felfogott magany kdzotti kilénbség, szépen megvilagitja Az itéléerd
kritikajanak egy masik lakatlan szigetes példaja. Kant a 2. §-ban felidé-
zi annak az irokéz térzsfénoknek a példajat, akinek Parizsban jarva el-
s@sorban a kif6zdék nyerték el a tetszését (Kant 2003a: 114). Kénnyen
elképzelhetd, sét valdszinl, hogy ha valaki egy lakatlan szigetre kerul-
ne, az irokézhez hasonldan beérné egy kunyhdval, és nem érdekelnék a
pompas palotak. Csakhogy a kérdés igy feltéve a kellemességre, illetve
az ahhoz f(iz6d6 érdekre vonatkozik: elhagyva a civilizaciot talan tény-
leg elfordulnank annak mesterséges gyényodrliségeitdl, azonban szép-
nek tovahbra is ugyanazt kellene talalnunk. Bar egy lakatlan szigeten a
palota latvanya nem hordozna magaban azt a presztizst, amit a srln
lakott varos kbzepén, a puszta megjelenitését ennek ellenére ugyantgy
szépnek talalnank. A széphen ugyanis az elme a megjelenitést sajat
képessegeire vonatkoztatja, s igy 6nmaga allapotara vonatkozd érzést
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hoz létre, szemben a kellemessel, amikor az érzékeknek magaban az
érzetben tetszik valami (Kant 2003a: 114-115]. Az a kanti megallapi-
tas, hogy az embertarsainktal teljesen elhagyatva, egy lakatlan szige-
ten is képesek vagyunk az esztétikai tapasztalatra, jelzi, hogy a Gemut
meég a széls6séges egyedullét hatasara sem valik tarsiatlanna (ahhoz
nem elegendéek a kiils6 kartlmények].

A korabban mar emlitett, A fokultdsok vitdja cimU kései munkaja-
hdl is jél latszik, hogy Kant a kritikai fordulatot kévet6en a Gem(t fogal-
mat a legkevésbé sem hangulatkent, lelki alkatként definialja. A filozo-
fiai és az orvosi fakultas vitajat bemutatva példaul arrdl ir, hogy az elme
hogyan képes urra lenni a betegségeken; hogy a kedély hatalma [die
Macht des Gemuts] hogy terjed ki a testi és lelki bajokra (Kant 1997a:
434-453, KWSB 6: 371-392). Az elmének vagy kedélynek errdl a testet
is manipulald erejérdl leghivebben talan az a részlet tuddsit, amelyben
Kant leirja, hogyan gydgyitotta ki magat az ,6reges kéhagéshél” csu-
pan a kedely erejére tdmaszkodva (Kant 1997a: 448-449]. Korabhan
mar érintettlik Kantnak azt a tuddsoknak szant javaslatat, hogy séta
kézbhen tartdzkodjanak a gondolkodastdl. Szerinte a fejet és a labat
nem szabad egyszerre dolgoztatni, kiilénben hipochondria és szédu-
lés 1ép fel; séta kdzben inkabb ,.engedjlik hosszu poérazra a képzeléerd
szabad jatékat” (Kant 1997a: 447). Kant ugyandgy 6v minket az étke-
zés kdzbeni gondolkodastal, olvasastdl, ahogyan az éjszakai szellemi
munkatal is: a gondolkodasra nyugodt testhelyzethen, pihent fizikum-
mal kell sort keriteni. Erdekes, hogy Friedrich Nietzsche ennek tokéletes
ellentétét allitotta: szerinte éppen az olyan gondolatoknak nem szabad
hinni, amelyek 016 helyzetben, ,becsip6dott belek” mellett szulettek,
helyette jarkalva, ,tancolva” kell gondolkodnunk (Nietzsche 2018: 225].
Témank szempontjahdl szerencsére nem szlkséges elddnten(link, hogy
Kantnak ezek a kései meglatasai mennyire melyek, szinvonalasak és
helytalléak, ahogy Kant és Nietzsche ellentétes allaspontja kazott sem
kell valasztanunk; a lIényeg az, hogy A fakultdsok vitdja is szemlélteti a
Gemut animus-jellegét.

4. MIERT NINCS SOHASEM IGAZAN EGYEDUL A KANTI SZUBJEKTUM?

Felmer(l a kérdés, hogy ha a Gemut természetehez ilyen szorosan
kotédik a magéany allapota, akkor a kanti szubjektum nincs-e minden-
kor végletesen egyedUl. Ha a kedélyben megvan az egyedullétre vald
eredendd torekves (lehetdsége], akkor mi tudja megdvni a végzetes el-
maganyosodastadl? Bar lattuk, hogy Kant az elktlénulés elvi alapokon
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nyugvé formajat akceptalja, és fenségesnek tartja, nem szabad elfe-
ledntink, hogy ezzel egy(itt folyamatosan figyelmezteti olvasoit a ma-
gany veszélyeire is. A kérdés mar csak azért is jogas, mivel a kanti kriti-
kai filozdfiaval kapcsolatban gyakran felmer(l a transzcendentélis vagy
madszertani szolipszizmus vadja (pl. Apel 2015: 58-59]. A fogalmat
Edmund Husserl alkotta meg, aki ezt egy affirmalanda filozéfiai kezd6-
lepésnek tekintette: eszerint a gondolkoddnak sajat transzcendentalis
egojahadl kell kiindulnia, és ebhdl az &tmeneti szolipszizmushdl a szub-
jektum el tud jutni végul az interszubjektivitasig (Husserl 2000: 42].
Bér ezt a kérdést itt aligha tudjuk eldénteni, és ennek a tanulmanynak
nem is ez a célja, indirekt modon azért szeretnék felhozni par szem-
pontot amellett, hogy Kant a Gemut feltételezésével és a szubjektiv al-
taldnossag koncepcidjaval egy transzcendentalis értelemben is tarsias
szubjektumbal indult ki, igy Apelnek nincs igaza, amikar azt allitja, hogy
a madszertani szolipszizmussal szemben csak a Iényeget nem érintd
antropoldgiai, pszicholdgiai vagy palitikai észrevételeket lehet felhozni
(Apel 2015: 59].

Mindenekeldtt azt érdemes leszdgezni, hogy Kant végul nem irta
meg a transzcendentalis filozdfia rendszerét, hanem csak kritikai kar-
puszt hagyott hatra, igy még csak szd sem lehet arrdl, hogy az énbdl
mint valami principiumbal induljon ki - méar csak azért sem, mert ép-
pen ezt az eljarast kritizalja Descartesnal is (Kant 2009: 70, 330-340].
A rendszeralkotas szandékaval fellépé Schelling A transzcendentdlis
idealizmus rendszere cim( munkajaban azonban tényleg az énbél vagy
intelligenciabdl indul ki, igy kénytelen szembenézni a szaolipszizmus
problémajaval. Azt allitja, hogy az intelligencia eleve korlatozva tapasz-
talja magat (ez garantalja a szabadsagat), viszant az intelligenciat csak
egy masik intelligencia korlatozhatja [hiszen az objektum hogyan gya-
korolna hatast a szuhjektumra?], igy a szubjektum eleve feltételezi a
koszubjektumok létét [Schelling 2008: 221-223). Bar ez a kanti-fichtei
alapokan nyugva schellingi okfejtés kdzel sem ekvivalens Kant sajat al-
laspontjaval, azt azért szépen megvilagitja, hogy a transzcendentalis
idealizmus a szubjektumot csak akkor tudja tételezni, ha szamal annak
pluralitdsaval. Kant maga is egy olyan szubjektum-fogalommal dolgo-
zik, amely mar eleve raszorul a tébbi szubjektumra. A tiszta ész kritikd-
janak egyik legfébb célkitlizése az, hogy leleplezze az ész dnhittségét,
kimutassa annak a régi dbrandnak a veszélyes voltat, hogy a megis-
merd ember kizardlag magabal kiindulva, a priori, csak a tiszta észre
hagyatkozva megismerje a valdsagot. Ha egy itélet kizardlag a szubjek-
tum kilén6s termeészetén alapul, akkar 6nmeggyézédésnek nevezzlk,
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és ahhoz, hogy valadi meggyézddeésrél beszélhesslink, ki kell alinia a
koézolhetdség prabajat: elvben mindenkinek el kell ismernie az érvényes
voltat (Kant 2009: 638-639). A tiszta ész kritikdjdban ezt még objektiv
feltételnek hivja Kant, mivel itt még nem kap akkora szerepet a szub-
jektumnak az az elvi sajatszer(isége, ami Az itélderd kritikdjadban mar
meghatarozéva valik, igy teljesen eltérd, esetleges szubjektumaokkal
szamal, amelyek csak akkor mutathatnak egyezést, ha ismeretiik mé-
g6tt valami azonos objektiv alap van. A késébhiekhen egyre nagyobh
hangsulyt kap a szubjektiv altaldnossag a Gem(it és az itél6erd révén, s
ez a valtas a szubjektive is magyarazhatdva teszi az egyezést. Példaul
a szazadforduldn kiadott Pragmatikus érdek( antropaldgidhan mar azt
hangsulyozza, hogy a méasok itéletének van prabaka jellege, és enélkdl
minden ismerettel szemben felmerdl a tévedés gyandja [Kant 2005b:
23). Alogikai egoista nem tdrddik a tébbiek itéletével, kedvét leli a kaz-
velekedést kikezdé paradoxonokhan: a probléma ezzel az, hogy a sajat
fejére tamaszkodva nem tudja eldénteni, hogy mikar jar el logikusan,
és mikar befolyasoljak gondolatait sajat privat affektusai. A szubjek-
tiv altaldnossag mindannyiunk szamara elérhetd ugyan, azonban azt,
hogy tényleg a GemUt sajatossagabal indultunk ki, vagy engedtlink az
érzelmeinknek, csak masok itéletével dsszevetve tudjuk ellendrizni. igy
ez az altalanos szubjektum nagy hizonyossaggal csak a tarsas egyutt-
mukades revén hivhatd eld.

A kanti szubjektum tehat mar eleve ra van szorulva transzcenden-
talis értelemben is masokra, nem csupan antropoldgiailag, egziszten-
cialisan vagy politikailag. Ahogyan ezt mar tébhsz6r érintettlk, ennek
kulcsa a kedely altaldnaos szerkezetében keresendd. A kései munkakhan
Kant fogalmilag is kdvetkezetesen megkulénhdzteti az elme, a kedély
fogalmat a hahitualis-patologikus sajatossagoktadl. Az erkélcsék meta-
fizikgjgbhan a Gem(t (kedeély) egyértelmien elvalik a Gefuhl (érzés] vagy
a Empfanglichkeit (fogékonysag) fogalmaitdl (Kant 1991: 513-514,
KWSB 4: 530-531). A kedeély moralfilozéfiai vonatkozasa segit megér-
tenlink azt, hogy miért rendelkezik az elme olyan altalanos karakterrel,
amely egylttal embertarsaink létét is feltételezi, s teszi eleve tarsiassa
azt. Az ember erényessége a belsé szabadsag elérésére iranyul, ezt a
belsd szabadsagot pedig csak dnuralom, indulataink és szenvedélyeink
megzabolazasa reven lehet elérni (Kant 1991: 522]. A kedélynek eh-
hez nyugvo allapotba kell kerlinie, eld kell segitenie az apatiat [Kant
1991: 523). A bels6 szabadsagot elért embert nevezi Kant gy, hogy
homo noumenon: 6 az, aki képes a személyében egyuttal az egész em-
beriség iranti elkdtelezettségre is (Kant 1991: 532-533). Ez a lényeqi
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szubjektum tulajdonképpen minden véges eszes lény kdzds nevezdje;
olyasmivel rendelkezik, amit mindannyian osztunk. A kedély munkaja
és a szenvedeélyek, affektusok megzabolazasa nélkil azonban ez rejtve
marad, hiszen befedik a természeti, esetleges, érzéki ember motivaciai.
igy bar mindannyiunkban ott van a kulcs a téhbiekhez is [nem érzéki
konkrétsagukban, hanem elméjik altalanossagaban), ezt csak kozas
munkaval, a szubjektumok permanens kooperacidjaval tudjuk elérni.
Eppen ezért irja azt Kant, hogy még a szeparatista mizantrépiaba visz-
szavonulva sem valhatunk embergydlélévé, és még akkar is segitenlink
kell masoknak [Kant 1991: 516), igazadhdl még az énzéség (szalipsziz-
mus] vetségeébe sem eshetlink (Kant 1991: 568]. A mordl metafizikdjd-
ban kitér a kardbban mar altalunk is targyalt esztétikai mizantrapiara,
amelyben a szuhjektum irtdzik a tébhiektdl, am ennek ellenére a javu-
kat akarja: az alapelvek diszkrepanciaja zavarja [Kant 1991: 569). Ez
azért affirmalhatd, mivel itt a moralitasunk nem serdl.

Kant szerint az, hogy képesek vagyunk megragadni az ént, és hogy
tudunk egyes szam elsé személyben beszélni, a megismerés hatalmas
érdeme (Kant 2005h: 21]. Viszont ennek tulértékelése vezet az egoiz-
mus harom formajahoz, a mar emlitett logikai, illetve az esztétikai és
moralis egoizmushoz [Kant 2005h: 23-25]. Az igy értett egoizmusok
hibaja, hogy az empirikus ént azonositjak a mindannyiunkban kézés
szubjektivitassal, holott elébhibe privatfeltételek is belejatszanak. A
kanti szubjektum tehat ismeretelméleti, etikai és esztétikai szempont-
bal is feltételezi mas szubjektumok jelenlétét. Az elsé kettére ebben a
fejezetben, az esztétikaira pedig a 2. és 3. fejezetben igyekeztem érve-
ket és peldakat hozni.®

5. A TARSIATLAN TARSIASSAG ES A VIRTUALIS EGYUTTLET

A szubjektum, a véges eszes lény valdjaban még maganyaban is
egy kozdsség tagja, legalahb valamilyen virtualis tarsasag része, hiszen
a fels6bb megismerdképességek egyikét sem tudné gyakorolni a téb-
biek legaldbb hallgatdlagos (jelen]léte nélkdl: mint fizikai Iétezé, allati
mivoltaban talan meglenne egyedul is, de emberként nem tud létez-
ni tarsak nelkdl. A magannyal addig nincs gond, mig az egyén szamol
embertarsaival, ellenérzései dacara segit rajtuk, valamilyen formahan

5 A szubjektum esztetikai pluralitdsanak igazolasara Kant antropoldgiai érveket is felhoz:
peldaul azt irja, hogy tarsak nelkil minden Ujdonsagtdl csak megremulnenk, képtelenek
lennénk elvezni azokat, igy a kulturalis vivmanyok lehetetlenné valnanak (Kant 2005c: 390).
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figyelembe veszi az itéleteiket (akar csak kényvek olvasasa réven is], és
szamal tetszésélmeényeikkel.

Az emberiség egyetemes térténetének eszmeéje vildgpolgdri szem-
szdghdl cimd jol ismert Kant-irashal is tudjuk, hogy a kénigshergi filo-
zofus az ember tarsiatlan és tarsias kesztetéseinek antagonizmusat
tartotta a kultdra mozgatoéerejének [Kant 1997b: 47-48]. Az izolacids
vagy legalahb olyan fontos a fejlédéshez, mint a szeretetremélto tarsi-
as kesztetesek, hiszen nelkulik az ember sosem bontakoztatta volna
ki képesseégeit. A maganyra vald torekveés tehat becstlendd is lehet [és
meég a nem hecsUlendd fajtaja is lehet hasznos az emberiség fejléde-
sére nézve), azonban tgyelnltnk kell ra, hogy kézben ne adjuk fel tarsias
motivacidinkat. A teljesen maganyosan el ember, elszakitva minden
tarsadalmi koteléktdl, nélkllozve a tarsiassagot sosem lenne képes
elszakadni az érdektdl, sasem latna érémeét a szépben, hiszen a civili-
zacio az altalanos megoszthatdsag eszmeéjere épll (Kant 2003a: 214].

Mostansag, amikor a tarsas Iét a szé masik értelmeében is kezd
mind inkabb csak virtualissa valni, fokozottan gyelnlnk kell arra,
hogy legfeljebb az esztétikai mizantropiaig jussunk el visszavaonult-
sagunkhan, és semmiképpen se adjuk fel tarsias voltunkat. Ha nem
igy teszunk, és engedlink a magany intellektualis csahitasanak, akkar
a megismeresunk hajéjat zatonyra vezetjuk [Kant 2009: 258), elve-
szitjlik a szép iranti érzéklinket, megtagadjuk erkélcsi kotelességun-
ket, és olyanokka valunk, mint akik az ,eszlkkel tombolnak” [Kant
2003a:189).
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AZ OROSZ KONYHA.
KOZTER, MAGANTER ES ERTELMISEGI
FLETVILAG - UJRATOLTVE

MESTER BELA

Bolesészettudomanyi Kutatékdzpont,
Filozéfiai Intézet, Budapest

The Russian Kitchen
Public Realm, Privacy and Scholars’ Life-World - Reloaded

In the second year of the pandemic, a lot of experiences accumulated
in the field of the anline academic life. They are not restricted to the
technological skills and to a new wave of the sensibility toward the ques-
tions of safety, digital privacy, and polities of the usage of big data, and
personal data. They seriously touch new-type problems of the schal-
ars’ life-world. However, discourses about the new digital environment
of the academic life usually focus on technalogical problems and safety
questions linked with them, the aspects of our right faor privacy appear
in another meaning, as well. In the online conferences and meetings, a
whale of private visual information was published what was never avail-
able uncantrolled before. The title of my paper refers to the kitchens of
the Russian calleagues in Mascow and Murmansk what were not visible
by me before the pandemic circumstances.

KeywoRrbps: academic life, life-world, pandemic, privacy, public realm
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1. BEVEZETES

irasom cime az orosz hélcsészkollégak kilénbdzd oroszorszagi
egyetemi varosokhan, kiilénésen Moszkvaban és Murmanszkban féllel-
hetd lakasainak konyhaira utal, amelyek kézul varatlanul sokba pillant-
hattam be web-kameran keresztll az elmult két évben, és amelyeket
nyilvanvaléan nem lathattam volna sem él6ben, sem tavkapcsolathan
a jarvanyhelyzet kérulmeényeit megel6z6en, legalabbis nem ilyen nagy-
sagrendben és nem ilyen sirl egymasutanban. Ennek a varatlan vizu-
alis tapasztalatnak a feldolgozasat kisérelem meg a kévetkezdékben. A
jarvany szinte elsé pillanatatdl megjelend, az Uj vilaghelyzetre elméleti
reflexiot kinald diskurzusban sokaig nem lattam semmi kulénésebh
Ujdonsagot, inkabh azt tapasztaltam szomorkasan, hogy majdnem
minden megszalald sajat kedvenc tételeinek igazolasat latja a jarvany
torténéseiben, ezert egyre erésebh lett bennem a meggy6zddes, hogy
ebbe az eszmecserébe nekem nem kell, nem érdemes mar Uj szerep-
I6ként beszallnom. A vildgjarvany masodik évére azonban elég sok ta-
pasztalat halmozddott mar fel a mindennapak, de kilénésen az okta-
tasi szféra és az akadémiai élet digitalis atallasardl és ezek tarsadalmi
hatasaral. Természetesen ez a diskurzus sem tartalmaz sok Uj elméleti
Ujdonsagot, hiszen a tavmunka, a tavoktatas és az Uzleti, illetve aka-
démiai célu videokanferenciak gazdasagi, tarsadalmi és lélektani ha-
tasainak a tudomanyos vizsgalata csaknem olyan régi, mint az azokat
témegesen lehetdve tevd technoldgia megjelenése. A lényeges kuldnb-
seég csupan e technoldgiadk tbmegesse valasa és ezzel benyomulasuk
a mindennapi életvilagha. Egészen mas dolog volt az ezredforduldn
kisérleti anline egyetemi kurzuson részt venni olyan vendégtanar veze-
tésevel, aki abban a félévben nem tartézkodott az egyetem székhelyén,
mint kényszerlien réhagyatkozni a tavkapcsolatra az egész tanrend-
ben. Ebbhen az idében, dacara a rchamosan terjedd internet-hozzafé-
résnek, meg mindig oly mértékd volt a technoldgiai szlkésseég, hogy
a résztveviknek hozzaszolasaik offline megirasat ajanlotta a kurzus
vezetdje, kimélendd a draga és a folyamatos munka szamara gyakran
megbizhatatlan online kapcsolatra szant idét. Az akkor még a jovét el6-
revetitd videdkonferencia technikajaval valé megismerkedésre pedig
kevésnek hizonyult az akkaori egyetemi és kutatdintézeti infrastruktu-
ra; az egyik vezetd mohiltelefon-tarsasag technoldgiai hatterét kellett
igénybe venni. Az akkori elméleti reflexiénak a terminoldgiaja is némileg
eltért a mai fésodorbelitél; kulcsfogalma a ma mar ritkdbban - vagy
ha igen, akkor inkébb csak technikai értelemben - eléfordulé szamitgé-
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gép kozvetitette kommunikdcid [computer mediated communication,
CMC] volt. Mindazonaltal mar e mai szemmel primitivnek tliné miszaki
hattérrel is siker(ilt maig helytalléan hemérni az Uj kommunikéacids for-
mak lélektani mikadésmaddjat. Vilagossa valt, hogy akar oktatasi, akar
kutatéasi, akar (izleti célhdl akar kammunikalni valamely kézésség, az
egylttmUkddés el6bh-utdbb lazul vagy akar szét is esik, ha az irdshan
vagy videdtamogatassal lebonyalitott folyamatos kammunikacidt nem
erdsitjuk meg idérél idére valds idében és térben megvaldsulo talélko-
zasokkal. [Azt, hogy mégis milyen srlin kell megszervezni a valds id6-
ben és térben létrejové taldlkozasokat, nagymértékben meghatérozza
a csoport merete, kulturdlis sajatossagai és tevekenységlik mibenlé-
te, célja. Ugy tlint azonban, hogy ez az id6tav semmiképpen nem lehet
tébb harom hanapnal, ami lényegesen meghaladja az utébbi idészak
korlatozasainak ¢sszesitett idejét.] A kdzépponti, ma is fontos Iélekta-
ni kérdés tehat ebben az id6ben az volt, hogy félvalthatja-e a tavkap-
csolat a szemeélyes talalkozasokat, a valasz pedig erre hatarozott nem
volt. A gazdasagi dimenzid vizsgélata kezdetben a mikroszintre 8ssz-
pontaositott; azt hangsulyozta, hogy a szikségtelenné valt repliléutak
és az idényereség mennyivel teszi olcsébba és ugyanakkor gorduiléke-
nyebbé a kommunikéacidt (esetleq az elmaradt utazasok kedvezd dko-
l6giai hatasara hivta fél még a figyelmet). A szélesebb kér( tarsadalmi
hatasokra valg reflexié azonban az ezredforduldon még sztkségképpen
joslatokban és viziokban kellett, hogy kimertljén; ennek komolyahbb
vizsgalatara értelemszer(ien szikseég vaolt az Uj kemmunikacids formak
témeges hasznalatara és ennek a tdmeges hasznalatnak megfeleld
idéintervallumban vizsgalhatd tapasztalatara.

Ugy ttinik, hogy a tapasztalatok felhalmozasahoz és elméleti vizs-
galatuk megkezdéséhez szikséges idé éppen a vilagjarvanyt kézvet-
lentl megel6z6 évekre telt el. Az Gj kammunikacios formék és tech-
noldgiak valésaganak szembesitése az egykori igéretekkel mar ekkaor
elkezdddott, a jarvanyiddszak kértlményei azonban mind a mindennapi
tarsadalmi gyakarlatban, mind az elméleti reflexiéban az éltkre allitot-
tak és megkerlilhetetlenné tették ezeket a kérdéseket. Az alabbiakban
elészdr nagy vonalakban attekintem ennek a diskurzusnak a fébb vona-
lait, tételeit és azok egylttes megjelenését a jarvanyral magaral foly-
tatott elméleti diskurzussal. Ezutan raterek az akademiai szferanak vi-
lagjarvany altal kikényszeritett, fokozott online térbe kéltézésére, majd
megfogalmazom azt a hipotézisemet, hogy ezen belll az utébbi évti-
zedekben korabban soha nem latott madon kiterjedt konferencia-lato-
gatasi haldzat online térbe kdltdzése annak szerkezete és a résztvevik
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szakmai életéhen betdltott funkcidja okan kulén vizsgalando, sajatos
eset. Ezen a ponton térek vissza az online konferenciak Uj vildgahan
szerzett személyes tapasztalataimhoz, amelyet az orosz konyhak lat-
vanyaval peldaztam. Végezettl megfogalmazok néhany vélekedést a
nemzetkazi konferencia-haldzatoknak a vilagjarvany utani karszakban
lehetséges és kivanatas jovéjérdl (a kettd nem feltétlendl esik egybe]).

2. AZ U] KOMMUNIKACIOS FORMAK KULTURKRITIKAJA,
HATTERBEN A JARVANYHELYZETTEL

Az Uj kammunikacids formak, elsésarban a kdzdsségi média szere-
penek atalakulasa, kiildndsen annak megjelenése a palitikai vélemény-
formalasban, illetve lassan annak kisajatitasa a politika szamara az
utobbi években az elméleti reflexicknak szinte éppaoly attekinthetetlen
szdvegtengerét hozta létre, mint maguk az értelmezendd folyamatok.
Itt nem lehet célom még csak meg sem kisérelni ennek az irodalomnak
az attekintéset, meg a fébb trendek felvillantasanak erejéig sem, hi-
szen erre a szellemi hattérre csupan egy specialis kérdés, az akadémiai
szféra kényszerl online térbe kéltézésének az értelmezésére van sziik-
seglnk, és ezen beldl is egyetlen szlkebb témara, a kanferencia-la-
togatason alapuld haldzatok alakulasara 6sszpontositunk majd. Ezért
elég lesz itt egyetlen kényvvel, a ra vald reflexioval, valamint egy tovabbi
esszével példazni a diskurzus szamunkra fontos sajatossagait. Az idé-
zett irasok mindegyike a Liget folygirat kéréhez kapcsolddik, ami azért
figyelemreméltd, mert ez a szellemi kdzdsség a magyar kultdran beldl
kivaltképpen érzékeny késé modern civilizaciénk technoldgiai, kérnye-
zeti és tarsadalmi kihivasainak elméleti reflexicira, anélkul, hogy elkd-
telezett lenne barmely meghatarozott 6koldgia vagy tarsadalmi elmé-
let, illetve mozgalom irént. A példaként emlitendd kétet Kiss Lajos And-
ras A képzelderd hatalma cim( esszékotete (Kiss 2021]), amely ugyan
az évszam tanulsaga szerint mar a jarvany idején latott napvilagot, am
nyilvanvaléan még az el6z6 években, a jarvanyhelyzet sejtelmétél men-
tesen elkészUllt irasokat tartalmaz. A kotet tagabb értelemben vett po-
litikafilozdfiai esszéinek kiindulépaontja a félelem mint a palitikai uralom
és az arrdl vald elméleti gondolkodéas alapja, amely egyszerre bioldgiai
és kulturalis eredetl. Toérténetileg a kara Gjkori politikai gondalkodak,
elsdsorban Machiavelli és Hobbes éaltal targyalt konkreét és realisztikus
halalfélelembdl, egészen pontosan az erdszakos halaltdl valg félelem-
bél és az annak elkerulése érdekében Iétrehozott hatalmiintézmeények-
hél a jelen globalis technikai civilizacidban személytelen és targyatlan
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szorangds j6n létre, amely (j tipusy politikai hisztériak alapjat képezi.
A félelem tehat tovabbra is a politika és a politikai gondolkadas alapja,
azanban ennek a félelemnek az atalakuldsa maga utan vanja a politikai
hatalom gyakarlasanak, majd az errél vald elméleti gondolkodasnak az
atalakulasat. Kiss Lajos Andras az Uj kommunikacios formak kritika-
jat is logikusan és meggydzéen illeszti be a félelmen alapuld politikai
hatalom alapfogalméan alapulé gondolatmenethe. Kiss Lajos Andras
elemzeése szerint karunk harom nagy politikai hisztériat kivaltani képes
félelme kozul a bevandorlastol és az ékoldgiai valsagtal valg félelem
utan a harmadik a technaoldgidtdl, ezen belll a kammunikdcids tech-
noldgidtdl vald félelem. Ugyanakkar a kommunikéacids technoldgia és
az annak alapjan mikaddé kommunikacias haldzatok a félelem tovabbi,
Uj tipusu 6ngerjesztd folyamatait inditjak be. Az e haldzatokban rendre
kialakulg, manapsag sokat emlegetett véleménybubarékok kialakulasa
eléseqgiti a tarsadalom szétesését mindinkabh fragmentalédd és egy-
mastol elszigetel6dé identitascsoportok halmazara, amelyek minél in-
kahb egynemuek és minél inkahb kiépitik sajatos identitdsuk narrativa-
it, annal inkahb fogékonyak az egzisztencialis szorongasra és az ebbdl
eredd paolitikai hisztériakra. Ez az egzisztencialis félelem nem azonos
a kara ujkori ember halalfélelmével; korunk embere a vilag szerencse-
sebb felén legtébhszér nem attdl fél, hogy meggyilkoljak, hanem attdl
szorong, hogy identitdsaban semmisul meg, valamiképpen nem lehet
majd tébbé az, akinek gondolja és érzi magat. (A féntiekben meglehe-
tésen szabhadon interpretaltam Kiss Lajos Andras gondolatait, inkahb
csak kiindulopontnak tekintettem és igyekeztem tovabbgondalni azo-
kat a jelen iras szempaontjabdl. Fejtegetéseimet azonban kétsegkivil az
é kanyve inspirélta, igy az elemi tisztesség megkdveteli, hogy e helyen
ra hivatkozzam.] A fragmentalddd identitascsoportoknak a paradox
osszefliggése a modern technikai civilizacidval nem (j gondolat. Ko-
rabban az volt az altalanos vélekedés, hogy a modernizacid folyamata,
mikdzhen uniformizalja a mindennapi életet, gyors Utemben szamol-
ja fol példaul a vallasi alapu étkezési és érintkezési tabukat. Elég régi
azonban annak a felismerése, hogy a technoldgianak és a viszonylagos
jolétnek ellentétes civilizacids hatasa is lehet; hiszen éppen a moderni-
zacio teremti meg azokat a kdrtilmeényeket, amelyek technikai és anya-
gi feltételei szinte barmilyen extrém és rigordzus vallasi elgiras olyan
szigoru betartdsanak, amelyre kordbban éppen a szlikésség miatt
nem volt lehetéség. Az emberiség szerencsésebhb része megengedheti
maganak, hogy példaul mindenkor a meggyézédése szerinti étrendet
kévesse az ehhalal veszélye nélkil. Ennek a jelenségnek a leirasaban
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azonban - szamomra Markus Gyérgynek egyik eléadasa volt ebben a
tekintetben megvilagitd erejd (I. Markus 1999) - korabban még nem
szerepelt sem az a momentum, hogy a vizsgalt identitascsoportokat
nem pusztan anyagi letlikben tartja fénn a technikai civilizacid, hanem
ugyanez a technoldgia szolgaltatja a csoport kohézigjat biztosito egy-
mas kozotti kommunikaciot is, sem az identitascsoportok egzisztenci-
alis szorongasa nem tlnt még fol ekkor a kutatéknak.

A technoldgia mint félelemforras és a tarsadalom apra identitas-
csopaortokra vald szétesésének gondolatat extrém madon aldtdmasz-
totta a jarvanyhelyzet. Elsére elég itt példaként az Angliaban felgydjtott
5G tornyokra utalni, amelyek képei a hiradékban ugyan valdszindleg
elképzelhetetlenek lettek volna 2019 végeig, am az akkor még nem ko-
molyan vehetd felszalitasra - ,Gydjtsuk féll” - valdszintleg lehetett mar
peldat talalni valahal a kdzéssegi média bugyraiban. A masodik gondo-
latot érdemes bévebben kifejteni. Erre reflektal Kovacs Gabor (2021)
kifejez6 cim( esszéje is (A kiborg szarongdsa jarvdny idején], amelyben
Kiss Lajos Andréas fontebb taglalt kotetét a jarvanyhelyzet tapasztalatai
alapjan olvassa, abbal a perspektivabal, amelyet a kdnyv szerzéje ira-
sainak megfogalmazéasakor még nem sejthetett, ugyanakkor egyfajta
keser( torténeti beigazolddast nydjtanak elemzései szamara. Kovacs
Gabor (2020]) korabbi, még a magyarorszagi jarvanylgyi korlatozasok
els6 idészakara reagald esszéjének éppen ez az inditd gondolata, és
erre referal a cime is (Facebook és haldltdnc). Ma méar nem art emlékez-
tetni ra, hogy ezt az idészakot Magyarorszagon leginkabh a tdrgyatlan
szorongds jellemezte: szigorU korlatozasaok, altalanos egzisztencialis
félelem, ugyanakkor viszonylag kis esetszam, melynek kévetkeztében
az emberek tébhségének a személyes ismeretségi kéréeben még nem
jelentek meg fert6zaottek, betegek. (Kés6bb ez megvaltozott; a beteg-
seg a mindennapi tapasztalat része lett, am addigra az emberek mint-
egy belefasultak a félelembe, hiszen bioldgiailag képtelenek vagyunk
hosszahb ideig folyamatosan rettegni.] Kovacs elemzése szerint a hir-
szolgalat és a hirfogyasztas atalakuld szerkezete egyltt és egyszerre,
egymast athatva jelenik meg a jarvany okozta vilagvége-hangulattal;
ebben kulénhozik a jelen helyzet barmely korahbi, természeti kataszt-
réfa okozta, de a kommunikacids kérnyezet miatt masképpen lefolyd
paniktal. A jarvanyhelyzet miatt amugy is szorongd, a hétkdznapinal is
nagyobh hiréhséggel megvert embert a hagyomanyas, fizikai kontaktu-
son alapuld kapcsolatok kényszer( nélkllazése elemi erével taszitotta
tovabh azokba a véleménybuborékokba, amelyekben a tarsadalomnak
a jelentds része mar karabhan is éppen elég mélyen elmertlt. Ebben
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a kommunikéacids kérnyezetben kilénésen élesen jelentkezett az az
ambhivalens érzllet, amely a technoldgiadhoz vald késé modern viszanyt
jellemzi. Egyfel6l meg vagyunk gyézédve a tudomany és a technika
mindenhatdsagaral: a jarvany legyézhetd az Ujonnan kifejlesztendd
gyogyszerekkel, elsdsorban a szinte mar csodaszerként vart vakcinak-
kal és a technikai eszkézokkel, amelyek kazott a Iélegeztetdgepek val-
tak a kdzbeszedhen emblematikussa. Masfeldl azt tapasztaljuk, hogy a
legelemibb egészséglgyi cikkekben és kdzszlikségleti arukban is pilla-
natok alatt Ujra megjelenhet a hiany. (Ki gondolta valna, hogy gond le-
het az egyszer(, azelétt nalunk csak kelet-azsiai turistakon latott utcai
maszk heszerzeése, vagy az, hogy Ujra hianycikk lehet a vécépapir, illet-
ve az Uzletekben karlatozzak az egyszerre megvasarolhatd asvanyviz
mennyiségét.] Ezeknél az inkabb kellemetlen és jelképi erejd, mint iga-
zan hlsbavagd hianyoknal joval fontosabb, gyakran életveszélyes, am a
mindennapi életvilagot kevéshé érintd tarsadalmi tapasztalat volt az a
szlikdsseg, amely éppen az életmentd technoldgia hozzaférhetdsége-
ben mutatkozott meg, lasd a lélegeztetégépek és a gyogyszerek, vak-
cinak elosztasi protokolljai kéruli bonyodalmakat, vitakat. Ezek végsé
ereddje voltaképpen az, hogy nincsen igazan jé megoldas; azzal szem-
bestllink, hogy etikai dilemmainkat nem oldja meg mindig a karlatlan
béség: van, hogy nem jut majd iddben mindenkinek mindenhbdl.

A technoldgiaba vetett korlatlan bizalom és a sz(ikdsség egyuttes
megtapasztalasa érthetd madon faléhreszti a technoldgianak vald ki-
szolgaltatottsag érzését; hiszen a helyzet az, hogy minden azon a tech-
noldgian mulik, amelyhez karlatosabhan férek hozza, mint barmikor (és
ez a korlatossag latvanyosan és brutalisan jelenik meg az els6 oltéasi
hulldm kaotikus jeleneteiben, nem is beszélve azok halalaral, akiknek
a jarvany lombardiai kitérésekor nem jutott mar lélegeztetégép]. Ez a
helyzet még érzékenyebbé teszi a kézvélemeényt a jarvanyhelyzethen
hozott kormanyzati intézkedések értelmezésére, kritikajara. Ertel-
mezesi keretként, nem meglepd madon, Michel Foucault biohatalom
fogalma kinalkozott, hiszen a francia gondolkodd annak idején maga
is egy 17. szazadi pestisjarvany hatdsagi kezelésének az elemzéseéhdl
indult ki. Nem megkertlhetd a kivételes dllapot gyakran emlegetett
fogalma sem, hiszen valdszinlileg ez az emberiség térténetének az
elsé pillanata, amikor valéhan és egy idéhen kertl kivételes allapotba
a globalis tarsadalom egésze. A jarvany el6tti és a jarvany alatti ha-
talomgyakorlas folytonosségat és hasonldsagat Eurdpéban elészor
természetesen Kina szembet(ing és éppen a jarvany miatt a figyelem
aktualis kézéppontjaban allo példajan vettik észre. A szamunkra tavoli
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és az utazasi korldtozasok miatt éppen a jarvany idején személyesen
megkozelithetetlen orszag viszonyai azonban inkabb a tavoli borzon-
gas érzlletet valtottak ki, felidézve a 20. szazadiirodalom legismertebh
disztopiadinak vilagat, hiszen a totalis ellendérzés, noha viszolygassal tolt
el, mégsem vellink, eurépaiakkal térténik. Ami az igazi, elméleti bela-
tasokat is hozo vitékat kivaltotta Eurdpaban, az érthetd modon sajat
tarsadalmaink jarvany alatti helyzete, sajat tapasztalatunk. [Az eurdpai
jarvanyhelyzetnek mar a kezdetétdl fogva szamtalan elméleti reflexid
jelent meg, és ezeket mindjart gydjtemeényes kiadasokba, tematikus
osszeallitasokba rendezték a folydiratok és a kényvkiaddk, amelyekbe
bevalogattak a téma klasszikus elézményeinek szamité szévegeket is.
A jarvanyfilozéfia egyfajta boomjat, burjanzasat figyelhettik meg, egy-
fajta szakirodalmi jarvanyt az orvasi jarvany kértlmeényei kdzott. Kovacs
Gabor idézett esszéje a szakfolydiratokban megjelent egyik legkorahbi
tematikus dsszeallitast idézi, |. Foucault et al. 2020.) A szerteagazo vita
egyik szala mar koran a telekommunikéacids gyakarlatok atalakulasara,
tarsadalmi szerepére dsszpontosult. A leginkabb gyakorlatias kévet-
keztetés, hogy a jarvany alatt megszokott Uj kommunikacids formak
tartdsan beépulhetnek a tarsadalmi gyakarlatba, a human- és tarsada-
lomtudomanyok Uj feladata pedig féltarni ennek a helyzetnek a varhata
kévetkezmeényeit, kiildnods tekintettel a tdvmunkaban, a tavoktatashan
és az anline kereskedelemben bekévetkezett nagysagrendi ugrasra. [Az
elsé kérdés logikusan az valt, hogy valdban Iényeges volt-e ez az ugras;
ma mar ugy latszik, hogy igen.] Téméank szempaontjabal érdekesebbek
azonban azok a jellegzetesnek mondhato félvetések, amelyek a sze-
paraltsag, az egyedullét és a globalis kommunikacidhan vald részvétel
ellentétes, am egylttesen jelentkezd tapasztalatara 6sszpontositanak.
Az els6 megkdzelitések megmaradnak az ellentét kiemelésénél pusztan
technikai madon vagy etikai kdvetkeztetéseket is levonva. A technikai
megkozelités azt emeli ki, hogy az otthonmaradasra, szeparéacidra ép-
pen azokon a médiumaokon keresztll szdlitanak fél benntinket, amelyek
egyebként a mind s(ribb és mind globalisabb behaldzottsagot céloz-
zak, ily madon akaratlanul is kiélezve a szélséséges karantén-magany
és a még széls6ségesehbb egymasra utaltsag kontrasztjat. Ennek etikai
oldala az a paradoxon, hogy a fizikai tavolsagtartas betartasa a tarsa-
dalom, a tébhbi ember iranti erkdlcsi felelésseghdl kévetkezik: minél ta-
volabb tartjuk magunkat egymastadl fizikailag, annal kdzelebb kertltink
a masikhoz moralisan. Ezeknek a tipusu paradoxonoknak a vizsgalata
voltaképpen az emberi allapot modernitasbeli megfogalmazasanak az
alapkérdéseihez vezet vissza bennlinket, amelynek alyan mélyre nyul-
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nak vissza a gyokerei az eurdpai gondolkodasban, mint példaul a kanti
tarsiatlan tdrsiassdg fogalma, amely ezuttal teoretikus leirashdl ege-
szen kankrétan atélhetd személyes valdsagga valt. Kovacs Gabor azzal
zarja itt hivatkozott gondolatmenetét, hogy hosszabh tévon téves az
az elképzelés, amely szerint ,a fizikai bezartsagot kivaltjuk a végtelen
digitalis tereken vandorlas korlatlan szabadsagaval, [hiszen b]armeny-
nyire szeretnénk, mégsem lehet virtualis énlinket levalasztani fizikai
egzisztencianktal” (Kovacs 2020: 17]. Ehhez a vélekedéshez irasom
veégeén egy specialis nézépontbal még visszatérek, elébb azonban rovi-
den érintenem kell az akadémiai szféra jarvanylgyi éllapotara megfo-
galmazott elméleti reflexidk jellemzait.

3. AZ AKADEMIAI SZFERA KOZERZETE A JARVANYHELYZET
KENYSZERU ONLINE TEREBEN

Az akadémiai élet U] digitalis kérnyezetérdl folyd diskurzusok
altaldban a technikai problémakra és az ezekkel 6sszefliggé bizton-
sagi kérdésekre dsszpontasitottak, ugy tinik, joval kevesebh valt a
tudomanyos kézésség kdzérzetére, mentalis allapotara vald reflexig,
mint altaldban a jarvany és a jarvanylgyi intézkedések tarsadalmi
hatasarol szold irasokban. Volt ebben talan nemi altruizmus is: a va-
loban halalos veszeélyben dolgozo, illetve gazdasagi valsaghelyzetbe
kerllt szakmakhoz képest komfortos helyzetben lévé tudomanyos
kutatok és egyetemi oktatok nem vélhették izlésesnek elgallni a sajat
kdézérzeti problémaikkal, 1atva, hogy masok 6sszemérhetetlentl na-
gyobb bajhan vannak. Az akadémiai szféra online térben kényszer(-
en és tbmegesen megjelend résztvevdinek a problémai kezdethen és
gyakran még most is klasszikus adatvédelmi problémaként jelentek
meg. A biztonsag, a digitalis magénélet, valamint az adattémegek és
a személyes adatok kezelésének kérdései iranti érzekenység ujabh
hullamat figyelhettiik meg. Az egyes online platformok vélt vagy va-
l6s biztonsagi problémairdl folytatott szenvedélyes vitak, az egyes
intézmeények altal végul kivalasztott platformokrdl folytatott meg-
beszéléseknek a j6zan megfontolasnal joval hevesebb, néha szinte a
hitvitdkhoz hasonld hangvétele azonban arra figyelmeztetett, hogy
itt is a tarsadalom egészében megfigyelthez hasaonld érzllet meg-
jelenéseérdl van szo, amely a technoldgiara mint megmentdére valg
rautaltsag és az annak vald kiszolgéaltatottsag amhivalenciajan ala-
pul. 0Ott még nem tartunk szerencseére, hogy tudomanyos kutatd vagy
egyetemi professzor uszitson az 5G-tornyok felgydjtédsara, am az a
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hisztéria peldaul, amellyel gyakran ecsetelték egyes kommunikacids
platformok végzetes hatasat a felhasznald magéanélethez vald joga
szempontjabal, ugyanennek az altalanaos, technoldgiaval kapcsola-
tos tarsadalmi érzlletnek a sajatos, értelmiségi madon racionalizalt
formaja. A kétsegtelen(l fennallg, valds jogi és intézmeényi stratégiai
okok mellett egyfajta rossz kézérzet jele az a feltliné gondossag is,
amellyel az online rendezvények dokumentalasat, felvételek készi-
tesét és azok nyilvdnossagat igyekezett ez a szféra szahalyozni. Az
argumentaciot itt is igyekeztek racionalis, a tudomanyos kézdsség
szamara ismer@s keretben tartani. Az egyik leggyakaribb, kézenfek-
vO érv peldaul az volt, hogy meg kell gatolni egy meég publikalatlan
tudomanyaos eredmény kiszivargasat egy kényszerten online tartott
munkamegbeszélésen dvatlanul készitett felvétel gondatlan nyilva-
nossagra kertlése révén. A tudomanykommunikacids probléma itt
természetesen valds és fontos, &m a reakcidk érzelmi telitettségéhdél
Ugy tlnik, hogy valami mas is all a hattérben, aminek felismerését és
kimondasat a tudoméanyos kéz6sseg megszokott fogalomhasznala-
ta, dltaldnosan elismert problémahagyomanya akadalyozza.

A tudomanyos kemmunikacio egyik fontos alrendszerének a jar-
vanyhelyzet alatti mikdédésebdl veszem a tovabbi példakat. A kan-
ferencialatogatasok haldzataral van szo, amelyet kevesebh elméleti
reflexid érintett az elmult idészakban. (Ertheté mddon, hiszen kez-
dethen javarészt azzal voltunk elfoglalva, hogy az egyetemi drékat,
vizsgakat és a legszliikségesebb munkahelyi megbeszéléseket, érte-
kezleteket le tudjuk valahogyan bonyalitani.) Ez a sajatos, az utéhbi
évekhen a globalizacidtél nem fuggetlendl nagyra nétt és kétségtelen
vadhajtasokat is magaban foglald kommunikacids halézat nem tel-
jesen analdg sem az Uzleti, sem az egyetemi szféra informacid- és
velemeénycsere-rendszereivel. Itt dominans a haldzatkutatasban
gyenge kapcsolatok rendszerének nevezett modell, amelynek egyre
nagyobh jelentdséget tulajdonitanak a tudomanyos kommunikacio
és innovacio vildgaban. Zenei hasonlattal élve, egy fizikai térben vagy
online tartott egyetemi dran az allando tagokbdl allo, meghatérozott
hangszeres dsszeallitasu zenekar kottabal jatszik, mig egy mihely-
konferencian azok a zenészek improvizalnak, akik eppen ott tudnak
lenni. Az anline szeminariumaon azok latjak egymast a webh-kameran
kissé mas latdszoghdl, akik egyébkent is ismerik a masikat a fizikai
terbdl, mig egy online konferencian olyan maganjellegl képi infor-
maciok hatalmas mennyisege valik chatatlanul nyilvanossa, amelyek
korahban egyaltalan nem vaoltak elérhetéek azok szamara, akik most
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lathatjak, s6t, nem tudjak kiker(lni, hogy lassak. Nem nagy leleplezé-
désekre, csaladi titkok kiszivargasara kell gondolnunk, csak olyasmi-
re, mint egy hattérben felvilland elferddlt ruhafogas az elészobaban,
kopott, préselt lemezbdl készult szobaajtd vagy a cimben emlitett
orosz konyhak berendezése. Semmi kllénés, de a sokadik eset utan
az emberben, persze, ha nem fasul bele az egészbe, mégis falmerdl:
mit keresek én egy sohasem latott, vagy alig ismert kolléga kaonyhaja-
ban, esetleg egy olyan varosban, ahol schasem jartam. Sajat tapasz-
talatommal példazva a jelenséget: amikor a jarvany elején megren-
deztlk az els6 a Murmanszk-Budapest hibrid konferenciat, nem volt
ilyen kellemetlen érzésem, hiszen az arosz kollégak a munkahelyiikén
voltak, abban az egyetemi eléaddteremben, ahol mar jartam korab-
ban, és ottani partnerem is fdlismerhette a mi targyaldtermunket,
ahal kordbban mar el6adott. A kammunikacids helyzet egyenlé volt,
nem lehetett olyan érzéslnk, hogy mintegy akaratlanul meglesstk
egymast. A specialis probléma éppen a kanferenciarendszer alapja-
bal, a gyenge kapcsolatok hdldzatdbal ered, éppen ilyen kértlmények
kézott vagyunk érzékenyek magantereink nehezen definialhato és fé-
leg megvedhetd vizudlis intimitasara; még ha nem is tudjuk sokszor
megfogalmazni, hogy mi kelti bennlnk ezt a bizonytalan kényelmet-
lenségi érzést. Eppen ezért nem lehet azonos maédon targyalni a kon-
ferenciahaldzat kényszer( online térbe koltézesét példaul az irodai
home office munkavégzés jarvanyhelyzet alatti kiterjedésével.

Mindezekért, ha a tudomanyfinanszirozas déntéshozdi kozul
barkinek is eszébe jutna, hogy a home office kiterjesztésének és a
kérnyezetszennyezd tdmeges Uzleti utazasok karlatozasanak ma-
napség divatos gondolatédhoz csatlakozva szorgalmazza a konfe-
rencialatogatds kommunikacios halézaténak végleges online térbe
koltoztetését, ennek a nagyon is lehetséges otletnek hatarozottan
ellent kell mondanunk. A konferencia ugyanis nem azért van, mint
egy munkahelyi értekezlet, ahol elére megformulazott informacio-
kat kézllink és vitatunk meg egymassal, hanem sokkal inkabb azért,
hogy Otleteket, belatasokat kapjunk egymastal az el6adasok elétt,
alatt és féleg utanuk, a kdvészinetben vagy a konferencia varosaban
tett sétan. Fontos, hogy a résztvevék tébbsége ne itt lakjon és igy
fizikailag is kiszakadjon szlkebb életvilagahdl. Az attikai filozéfus igy
fogalmazta meg a tudés elsajatitdsanak a lényegét:
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,Hiszen a végsd belatast nem lehet szavakkal kifejezni, miként az
oktatds szokasos targyait: az érte szakadatlanul végzett kozos
munka és az igazi életkdzdsség eredményekeént egyszerre csak
felvillan a lélekben - akarcsak egy kipattand szikra altal keltett vi-
lagossag s azutan mar 6nmagatal fejlédik tovahb.” [Platén: Hete-
dik Levél 341c-d. Ford. Farago Laszld.]

Az ,igazi életkdzOsséqg” kifejezésen természetesen sok mindent
lehet érteni. Az is igaz, hogy amire Platdn a sajat életvilagaban utalha-
tott, annak valészintleg nincs meg a megfeleldje a mi életvilagunkban;
és a mai tudomanyos kozdsség életvildagat nem hiztos, hogy kiismerne,
nem is heszeélve arral, hogy képes lenne-e otthanosan mazogni henne.
Az viszont hizonyosnak latszik, hogy az anline térben folytatott eszme-
csere sok mindenre alkalmas, am arra talan a legkeveésbg, hogy ,igazi
életkdzdsséget” képezzen, melynek hatasara a belatas ,egyszerre csak
felvillan a lélekben”.

A jelen tanulmany Az eszmék dramldsa és a nemzeti filozéfiai hagyomdnyok
kialakuldsa: hatdrokon dtnydld dialégusok cim( orosz-magyar hilateralis kuta-
tasi program keretében kész(lt [Orosz Alapkutatasi Alap; No. 20-511-23002).
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VESZHELYZET A DIGITALIS KORBAN

BAKO ROZALIA KLARA

Sapientia Erdélyi Magyar Tudomdanyegyetem,
Csikszeredai Kar, Csikszereda

Crisis Situations in the Digital Age

We live in a fast paced global and mabile world, in a risk society - in Ulrich
Beck's terms - where the new lifestyles and socio-economic practices
challenge organizations” and communities’ resilience by multiplying crisis
situations. Under these circumstances, given the internet-enabled multi-
modal and affordable communication, it is a must to create and maintain
proper crisis communication channels and practices. This short paper
highlights key theoretical insights and policy guidelines to an effective
crisis communication for the digital age, with an emphasis on gaps, and
steps ta be taken.

KEeYywoORDS: crisis communication, crisis situation, gaps and steps
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VALSAGOK KORAT ELJUK

Avalsaghelyzetek - vagy kéznapibb szdval élve: vészhelyzetek -
életlink szerves részei, vélik a szakérték [Coombs 2020, Komaor 2008,
Sellnow-Seeger 2021). Egy felgyorsult, globalizalt, maobilis vildghan
éliink, ahol gyakran valtunk helyek, helyzetek, tevékenységek és tar-
sas interakcids terek kozott. A késdi modernitasra jellemzé ,kocka-
zat-tarsadalom” - Ulrich Beck hatédsos fogalmaval élve - fokozottan
termeli a valsaghelyzeteket, probara téve a kézosségek és az in-
téezmeények reagaldképessegeét: ,,a kockazatok érintenek benntinket,
mintegy a civilizacid utalja ki nekilink 6ket” (Beck 2003: 32].

Egy atfogd meghatarozas szerint ,,a valsag az egyén, a csoport,
aszervezetvagy a tarsadalom életében megnyilvanuld nehéz helyzet,
sulyos zavar, amelynek kimenetele jo is, rossz is lehet. Ellentétben a
kéznapi értelmezeéssel, a végkifejletben a pozitiv lehetdség is henne
van” (Komor 2008: 135]. A valsaghelyzet t6hb szakaszhbal all a szak-
ember szerint: veszély, kialakulas, emelkedés, tet6pont [forduldpont,
krizis], hanyatlas és megoldas. Valsaghelyzetben gyakran kammuni-
kacios deficit, kommunikacids zavar léphet fel: ilyenkor rémhirek és
alhirek kelnek szarnyra, és ez panikot okozhat a lakosséag kérében. Ez
kalandsen érvényes napjaink digitalis tarsadalmara, ahol mar az id6-
s0dd korosztaly is ,felkaltézott” a vildaghaldra, bar digitalis irastudas
terén meg a naivitas korszakaban él, és kritikatlanul elfogad minden
olyan informaciat, amit a mediabubaoréka felkinal neki.

Vészhelyzetre gondolunk akkar, amikar kisebb-nagyabb léptékd, ro-
vid tavon megoldhatatlan problémahalmazba (itkézink: ez bekdvetkezhet
hirtelen vagy egy hosszahb folyamat eredmeényeként. Egy képzettarsitasi
gyakorlat tébhnyire negativ fogalmakkal kapcsolja 6ssze a vészhelyzetet,
de - az alabbi abra példajan - pozitiv téltetl szavak is eszlinkbe juthatnak.

A veészhelyzetre jellemzd, hogy fenyegeti az egyének, csoportok,
kozosségek és intézmények bejaratott mikddéesmadjait, rutinjait; kizok-
kenti a tarsadalom szerepldit a komfortzdnahal és a kihivasok zanaja-
ba vagy akar a panikzonaba taszitja éket. A panik rossz tanacsado, és
akit felkészuletlenul ér egy ilyen vélsaghelyzet, gyakran elhamarkodott
dontéseket hoz. Ezért a valsagkezelés eqgyik fontos eleme a felkész(iltég,
illetve a jo kammunikacid. A hatékony valsdgkommunikacié a valsag
minden szakaszaban kulcsfontossagu (Coombs 2020, Komor 2008]. A
megfeleld valsagkammunikacid fontos a kbzvélemény tajékoztatasa es
alakitasa szempontjabadl is, hiszen az informacicd torzulasa kamaly zavart
okozhat a vélsagkezelés folyamataban, a valsagenyhités soran.
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1. dbra: Képzettdrsitdsi gyakorlat a vészhelyzet fogalmdra

Vészhelyzet
asszefogas
kockazat

Forrds: sajdt szerkesztés
VALSAGKOMMUNIKACIO — DE HOGYAN?

A rosszul menedzselt valsagkommunikacié odavezethet, hogy az
érintettek nem ismerik fel a kockazatokat, alabecsulik a vészhelyzetet -
vagy eppen tulbecsulik azt - és ésszerltelnul cselekednek, vagy nem jut-
nak hozza ahhoz a kulcsfontossagu informacidhoz, amelyre szlikséglk
van az eésszer( dontéshozatalhoz. Az elsé tablazathan dsszefoglaltuk
azokat a tényezdket, amelyek korlatozzak a kockazat felismerését.

1. tabldzat: A kockdzatfelismerést korldtozd tényezék

Tul gyenge krizishelyzet-jelzések.

Figyelemeltereld, zavard tényezék jelenléte.

A krizishelyzetet jelzé forras hitelessége kérdéses.

Nem megfeleld csatornak a kockazatkdzlésre.

A krizist jelz6 lizenetek elvesznek az egyéb, rutinlizenetek témegében.

A krizist jelz6 lizenetek rendszeresen eltorzulnak.

Intézmeényi vagy szakmai normak akadalyozzak a kockazatok kozléset.

A kockazatral szolo lizenetek szembemennek a féaramu hiedelmekkel.

OO N g Elw

Ajelzések nem eleg koévetkezetesek, nem allnak 6ssze koherens Uzenetekke.

=
o

. | Ajelzesek nem jutnak el a megfelelé celcsoportokhoz.

Farrds: Sellnow-Seeger 2021: 35 [Turner alapjdn)
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A kockazatkezeles es ennek szerves részeként a kockazat-kommuni-
kacid akkor sikeres, ha egy meghatarozott lépéssort kévetlink a valsagke-
zelés soran egy tervszerinti protokall alapjan Ugy, hogy kézben rugalmasak
maradunk, tekintettel a gyorsan valtozd helyzetre [Dobd 2017, Fenyvesi
2005). A szakemberek az alabhbi |épéssort hataroztak meg - a 2. tablazat-
ban 6sszefoglaltak szerint.

2. tabldzat: A kockdzatkezelés lépései

Tevékenyseg Kulcskerdés Eredmeény
1. A kockazat . At Elhisszlk, hogy van
azonosiasa. Valds a kockazat? kockazat.

. NPT - ; Motivacio a
- ? , :

2. Kockazat-eértékelés. | Lépntnk kell valamit* védekezésre.
3. Elhéritasi madok Mit tehetlink a P o
keresése. elharitasért? Dontési alternativak.
4. Elharitasi akcio Mi lenne a legjobb .
kivalasztasa. madszer? Elharitasi terv.
5. Elharitasi akcio kD . 0
végrehajtasa. Most kell lépnunk Valasz a kihivasra.
B. Informacios Milyen informaciok Informacios
szlkseégletek. kellenek? szUksegletlista.
7. Kommunikacids Mit s honnan kell R, -
Iépések. tudnom? Informacidkereseési terv.
8. Kommunikacios Most van sziiksegem az | Dontési =~
akciok. informacidra? informaciogydjteés.

Farrds: Sellnow-Seeger 2021: 51

Griffin (2001) - Weick elméletére hivatkozva! - megallapitja, hogy
a szervezes célja nem mas, mint tébhértelmd informaciok értelmeze-
se. Kiilondsen érdekes megkdzelités ez a valsaghelyzetekre vonatkoz-
tatva, hiszen kibernetikai értelemben az informacié nem mas, mint a
hizonytalansdg megszUntetése. A szervezett fellépés szerepét nehéz
aldbecsuini, és ebben a kammunikacid elengedhetetlen dsszetevd, f6-
leg vészhelyzetben. A kézdsségi méedia koraban pillanatok alatt elter-
jedhetnek panikkeltd alhirek, ¢sszeesklivés-elméletek, szandékosan
félrevezetd informacidk, ezért nagy szerepe van a koherens, hiteles,
szervezett hatésagi kommunikacidnak.

Ugyanakkor fontos a tébbesatornés, egyes celcsoportokhoz iga-
zitott kammunikacid: a vilaghald gyorsan juttat el multimodalis [képi,
szbveges, hangalapu] informaciot az érintettekhez, ezért érdemes

1 mely szerint a szervezetek lenyegében informacids rendszerek [Griffin 2001: 245).
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kihasznalni ezt a lehetdséget. A vizualitas kulénds szereppel bir e te-
kintetben [Arnheim 1980, Pettersson 2019, 2020], hiszen az infor-
macio tdmegtermeékkeé valt [Toszegi 1994) és gazdasagi, tarsadalmi,
kulturalis szakadékokan ativelve eljut szinte mindenutvé: kérdés, hogy
képesek vagyunk-e dekadolni, megfeleléen értelmezni és felhasznal-
ni azt (Méruntelu 2016]). A hatdsagi valsagkammunikaciéban mar be-
jaratott gyakorlat a szinkaédos jelzés, példaul az idéjarassal kapcsola-
tos informaciok kozlésere: zold - nincs probléma; sarga - problémas,
odafigyelést igényel; narancs - fokozott odafigyelést igényel; véras -
vészhelyzet, kiemelt odafigyelést igényel. A karonavirus-jarvany harom
szinkddkategariaval dolgozik, amikor a fertézottségi ratak szerint sorol-
ja be a teruleti egyseégeket (megyeéket, orszagokat): zéld, sarga és voros.

2. dbra: Fertézottségi jelentés Romdnidban megyei bontdsban, szinkédokkal
Forras: www.digi24.ra, 2021. februdr 17.

Incidenta cumulatd a carurilor I nivel judetean Tn ultimele 14 zile la %. de locuitori - 17.02.2021
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A Magyar Szabvanylgyi Testllet [2015] kiemeli a jol strukturdlt
katasztréfaelhdritdsi tdjekoztatds szerepét, melyhez az IS0 22322:2015
nemzetkdzi szabvany ad eligazitast: egyfeldl a nyilvanossag figyelmez-
tetésére altalaban, masfeldl a szinkddalapl riasztés hasznéalatahoz. Az
ISO 22324 szabvany részletesen meghatarozza a szinkadok részletes
értelmezeset:

Vérds: a fenndllé veszélyre utal, felhivia a figyelmet arra, hogy a
biztonsdgi intézkedéseket haladéktalanul be kell tartani.

Sdrga: évatossdgra int, felkészit a biztonsdgi tevékenységek veg-
rehajtdsdra.

Zéld: o biztonsdgos dllapotot jelzi, ebben az esetben nincs szlik-
ség intézkedgsre.
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A szinkédszahvany tovabhi szineket és felhasznalasi mddokat ir
elé, ezzel is a gyors, kdnnyen dekddolhatd valsagkommunikéaciot ta-
mogatva.

ZARSZO HELYETT

A valsagkommunikacié egy komplex, tébbszereplds, j6l megter-
vezett és koherensen iranyitott folyamat, melynek kdlén tudomanya
van, és minden formalis kormanyzati struktira, intézmény - kicsiben
és nagyban - kételes alapszinten felkész(lni ra, a kockazatcsokkentés
és a katasztrdfaelharitas érdekében. Az Egészsegugyi Vilagszervezet
meghatarozasa szerint a kockazatkommunikacio ,,a kockazattal kap-
csolatos informacio (egészsegligyi vagy krnyezeti] interaktiv cseréje a
kockazatbecslék, a vezeték, a média, az érdekcsoportok és a lakosséag
koézott” (2005: 13). Tebhszerplés jaték tehat a katasztrofaelharitast se-
gité kommunikacid, de a fészerep a hatdsagoke.

A digitalis korra jellemzd gyors, interaktiv, informalis, szlretlen
kommunikacid soran nehéz kontrollalni az Gzeneteket (Bakd 2012],
hiszen vannak véleményvezérek, filterbuborékok, 6sszeesklvés-elme-
letek, alhirek - és a digitalis irastudas hianyzaé lancszemei minden szin-
ten. Ezért kiemelt szerepe van a hatdsagi koherens, hiteles, tébbcsa-
tornas, érthet6, megfeleléen illusztralt kammunikacionak. A 2020-ban
kirobbant karaonavirus-jarvany ravilagitott a valsagkommunikacio hia-
nyossagaira, a kdzéssegek és az intézmeények felkészlletleségére, az
intézmenyi szerepl6k kdzotti egylittmkddés hidnyossagaira (Hatcher
2020, Piller et al. 2020, Ruiu 2020). Ugyanakkar ravilagitott a digitalis
vilag karenyhitd szerepére is: a jovo elkezdddott.
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DIGITALIS ATALAKULAS-DISKURZUSOK A
COVID19-JARVANY IDEJEN A KOLOZSVAR]
IT-NAGYVALLALATOK HONLAPJAN

TOKES GYONGYVER ERIKA

Sapientia Erdélyi Magyar Tudomdanyegyetem,
Marosvasarhelyi Kar, Marosvdsdrhely

Discourses on Digital Transformation During the Covid19
Epidemic on the Websites of Large IT Companies from
Cluj-Napoca, Romania

Digital transformation was a tapical issue before the Covid19 pandemic
in 2020, but during the pandemic, the ecanomic, social and everyday life
in the digital space has intensified the need or necessity for digital trans-
formation. The aim of this study was ta track the digital transformation
discourse of large IT companies based in Cluj-Napoca between 1 March
and 31 December 2020. The study involved a thematic content analysis
of 107 corporate entries identified on the websites of 15 large Cluj-based
campanies, which were related to the Covid-19 epidemic. The companies
studied communicated mainly with their functional target groups, namely
customers and employees. The companies identified the epidemic situa-
tion with uncertainty, crisis and the need for change. Their main message
was that the status quo was no longer sustainable and that technological
change could help to overcome the crisis. The results of the exploratary
analysis are in line with the literature, which shows that the Covid-19 epi-
demic has reinforced the pasitive understanding of digital transformation
processes and their stranger link with sacio-ecanomic development.

Keyworbps: digital transformation, discourses, Covid-19 epidemic, IT companies
in Cluj, thematic analysis of web content
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BEVEZETS

A digitalis atalakulas a 2020-ban kitért Covid19-jarvany el6tt is
idészerti kérdés volt, azonban a pandémia idején a digitalis térbe szorult
gazdasagi, tarsadalmi és mindennapi élet felerdsitette a digitalis atala-
kulds igényeét vagy szlikségszertiségét [Twilio 2020, McKinsey Digital
2021). A gazdasagi vallalatok az informacidkazlésik és kammunikéaci-
ojuk réven legitimaljak mlkoédéslket, tehat valdsagteremtd gyakorla-
tot végeznek, olyanként reprezentélva a tarsadalmi és gazdaséagi élet
valdsagat, amely legjobban megfelel az elvarasaiknak és érdekeiknek
(Berger- Luckmann 1996, Heracleous 2004, Jorgensen-Phillips 2002).

A digitalis atalakulas tarsadalmi reprezentacicjaban a gazdasagi
vallalatok kézUll a szoftver- és IT-dgazathan dolgozd vallalatok kiemelt
szereplék, hiszen szamukra a digitalis technoldgia gyorstitem(i fejlédé-
se és szeles kard integracioja a gazdasagi hasznossaguk és fontossa-
guk zéloga (Maciag 2018). A digitélis atalakulas keretezésében a szoft-
ver- és IT-vallalatok, a gyorsitemd technoldgiai valtozasok kezdeme-
nyezdiként és kivitelezdikent hangadd szerepet toltenek be, és ilyenként
erds hatast fejtenek ki a digitalis atalakulas folyamatainak tarsadalmi
és gazdasagi befogadasa, illetve beagyazddasa terén. A szoftver- és
IT-vallalatok rendkivili meértékben 6szténzik a digitalis technoldgiara
épulé innovaciok terjedését és hasznositasat valamennyi gazdasagi
agazatban. Latdsmadjukra a digitdlis atalakulas folyamatainak kedve-
z6 értelmezeése és a digitalis atalakulasnak a tarsadalmi és a gazdasagi
fejlédéssel vald 6sszekapcsolasa jellemzé (Avgerou 2010].

Jelen tanulmanyban a kaolozsvari székhelyl IT nagyvallalatok di-
gitalis atalakulas-diskurzusainak alkalmazkodasat kévetem nyomon
a Covid19-jarvany idején. Az elemzés a romaniai IT vallalatok digitalis
atalakulas-diskurzusait feltaré nagyohb valumen( kutatas! leagazasa,
amely soran a 2020. marcius 1-je és december 31-e k&zotti idészak-
ban koézzétett wehes tartalmak kerultek attekintésre. A kutatas mad-
szere a mindsegi tartalomelemzés; a vizsgalati mintaba a kolozsvari
nagyvallalatok honlapjan a Covid19-jarvany témakdrben megjelend
szoveges anyagok kertltek.

1 A digitdlis dtalakulds diskurzusai. A globdlis, a magyar és a romdn tulajdonban Iévé
szoftver és IT-vdllalatok digitdlis dtalakulds-diskurzusainak ésszehasonlité elemzése
a honlapjukon kdzélt tartalmak alapjén. Domus szUléféldi 6szténdij, 2018-2019, Tékes
Gyéngyver Erika (kutatasvezetd), Vincze Hanna Orsolya (tarskutatd].
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A DIGITALIS ATALAKULAS

Az utébhbi években szinte minden iparagban a véllalatok eréfeszi-
téseket tettek az (j digitdlis technaoldgiak elényeinek kiaknazasa ér-
dekében. A digitalis atalakulas azonban tdhbet jelent az egyes (zleti
folyamatok digitalizalasanal. A digitélis atalakulas magéaba foglalja a
kulcsfontossagu Uzleti miveletek atalakitasat, hatassal van a termeé-
kekre és folyamatokra, valamint a vallalati szerkezetekre és a vezetési
elgondolasokra (Matt-Hess-Benlian 2015). Természetesen a digitalis
atalakulas alapfeltétele a digitédlis technoldgia beszerzése, amely én-
magaban is elég nagy befektetést jelent, azonban nem azonos ezzel
(Westerman-Bonnet- McAfee 2014]. A digitalis atalakulas a véllalatok
megujulasat jelenti a technoldgiai integracia altal.

A digitalis atalakulds azokra a véltozasokra vonatkozik, amelyek a
digitalis technoldgiak hevezetésének kdvetkezmeényekent jelennek meg a
vallalat Uzleti modelljében. A digitalis atalakulas 6sszetett kérdes, amely
a vallalat 6sszes szegmenset érinti [Hess et al. 2016]. Hessék kidolgoz-
tak a digitalis transzformacias keretrendszert (DTF], amelyben a digitalis
atalakitasi tdrekvés négy kulcsfontossagu dimenzidjat kulénitik el:

e Technoldgiahasznalat. A digitalis technolégiak hasznalatanak sa-
jatossagai tlkrozik a vallalat elképzelését az (j digitalis technolo-
gidk alkalmazasa tekintetében.

e Ertékteremtés. A digitalis atalakulas a vallalat értékteremtési po-
tencialjat gyarapitja.

e  Szerkezeti valtozasok. A vallalat felépitésének, a folyamatoknak és
a képességeknek a megvaltoztatasara vanatkoznak, amelyek szlk-
ségesek az Uj technoldgiak nyljtotta lehetdségek kihasznalasahoz.

e Peénzlgyi valtozasok. A digitélis atalakulas koltségeinek fedezési
képessegere utal.

A digitalis atalakulas nem mindig fokozatosan torténik és termé-
szetes fejl6dés eredménye, hanem forradalmi atalakulas formajat is
oltheti. A piaci versenyben a féaramban lévé véllalatok a kevéshé j6-
vedelmez6 piaci igényeket nem fedik le, ezaltal helyet hagynak olyan
forradalmi megoldasoknak, amelyek alkalmazasaval egyes véllalatok
a piac kevesbé jovedelmezd szegmenseinek kiszolgalasahdl magas
bevételekre tesznek szert. llyen kardlmények kézott a digitélis tech-
noldgia integracicja forradalmi atalakulast eredményez [Christensen-
Raynor- McDonald 2015].

A digitalis atalakulas az aktudlis technoldgiai trendek vallalati in-
tegracidjara vonatkozik, mint példaul mesterséges intelligencia és gépi
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tanulas; dolgokinternetje [1oT), okoseszkdzok és viselhetd technoldgia;
Big Data; intelligens terek és okos helyek; felhétechnoldgia és perem-
szolgaltatas; digitalisan kiterjesztett valdésag VR, AR, MR]; hangasz-
szisztensek és chatbot-ok, robotok és egylittm(kddd ipari robotok;
éniranyitd jarmdvek sth. (Marr 2020].

A DIGITALIS ATALAKULAS DISKURZUSAI

A vallalatoknak az 6nmagukrdl, tevékenységeikrél, kapcsolataikral
és a vilagral szdldé beszédmadja nem tekinthetd semlegesnek, hanem a
valdsagertelmezések megteremtésében és alakitasahan cselekvd sze-
repet toltenek be (Jorgensen-Phillips 2002].

A digitalis atalakulas tarsadalmi reprezentéacidjaban az IT-4ga-
zathan dolgozo vallalatok kiemelt szereplék, hiszen szamukra a digi-
talis technoldgia gyorsttem( fejlédése és széles kdrl gazdasagi és
tarsadalmi integracicja a gazdasagi szereplk megerdsitéset szolgalja
(Maciag 2018]). A digitalis atalakulas elényds diskurzusainak kialakula-
sat a kutatasi eredmények is tdmogatjak, hiszen a digitalis technoldgia
sikeres vallalati integracioja versenykepességet és hatékony kapcso-
lattartast biztosit (Owoyele 2016, Kapferer 2008].

A digitdlis technoldgia és a tarsadalom viszonyanak értelmezé-
seben két nagy elméleti nézépont tkozik, éspedig a technoldgiai de-
terminizmus és a technoldgia tarsadalmi beagyazddasanak hangsu-
lyozasa. A technoldgiai determinizmus a technoldgia és a tarsadalom
viszanyat tulzottan leegyszer(siti, a technoldgiai fejlédésnek hiztositva
meghatarozd szerepet. A technoldgia tarsadalmi befogadasat hangsu-
lyozd szemlélet szerint a technoldgiai fejlédés a tarsadalmi élet szerves
részet képezi; a kutatasi és fejlesztési dontések tarsadalmi priortasokat
jeldinek, és ezekbdl az értékitéletekbdl kiindulva bizonyas technaolégiak
jénnek létre (Webster 2007 [1995]).

A digitalis technoldgia és tarsadalom viszonyanak targyalasaban
szintén fontos kérdés, hogy a technolégia nagymértékd elterjedése a
termeészetes fejlédést vagy a forradalmi atalakulast 6szténzik a tarsada-
lomban. A tarsadalmi fejlédés fogalmanak tisztazasa szamos akadaly-
ba utkdzik, ezért azok a kutatak, akik a digitalis technoldgia tarsadalmi
fejlédést eredmeényezd hatasat emelik ki, a tarsadalmi fejlédés fogalmat
magatal érhetdnek tekintik. A tarsadalmi fejlédés képviseldi a digitalis
technoldgia elterjedését a kedvezd tarsadalmi és kulturalis atalakulas,
illetve a gazdasagi ndvekedes dsztonzéjekent ertékelik. A kutatdk masik
része a digitalis technoldgia tarsadalmi elterjedését olyan folyamatnak
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tekintik, amely a tarsadalmi érdekkonfliktusok megeréstdésehez és az
ebbdl fakadd tagolddas elmélytléséhez, s végul bizonyos tarsadalmi
szegmensek egyertelm kirekesztésehez jarul hozza [Avgerou 2010].

A szervezeti diskurzuselemzés kulénésen eredmeényes a szervezeti
élet néhany vonatkozasanak vizsgalataban, mint példaul identitasépités,
intézmeényesUlés, stratégiaalkotds és szervezeti valtozas. A szervezeti
diskurzusok azonban csak a befogadd tarsadalmi-kulturalis-paolitikai
kérnyezet figyelembevételével tanulméanyozhatak, és a mikédé tarsa-
dalmi diskurzusokhoz kapcsolédnak (Hardy 2001]. A digitalis atalakulas
a szervezeti valtozas temakoérébe illeszkedik. A szervezeti valtozasnak
és ezen belll a digitélis atalakulasnak a szervezet diskurzusain keresz-
tuli elemzése a szervezet tulajdonosainak és Ugyvezetdinek jelentés-
épitési és értelmezd folyamatat ragadja meg (Phillips-Oswick 2012].
A szervezeti valtozas diszkurziv elemzése pont arra vilagit ra, ahogyan
az atalakulas folyamatat és végeredményeét a szervezet tulajdonosai és
Ugyvezetdi jelentéssel toltik fel. Ugyanakkor, kontextusként fontos sze-
repe van az informacids tarsadalomnak és a tudasalapu gazdasagnak,
amelyben a digitalis atalakulas diskurzusai értelmet nyernek. Bizonyos
diskurzusok annyira ésszerlinek ténnek, hogy a létrehozokat meghalad-
va, masaok is ismetelni kezdik. Ennek kovetkeztében alakulnak ki a do-
minans diskurzusok, amelyek allandd versenyben vannak egymassal, és
ismétléstk soran Ujratermelddnek, vagy atalakulnak [Hardy 2001: 28].

1. dbra. A digitdlis atalakulds vdllalati diskurzusai [sajdt szerkesztés]

Fejlédés diskurzusa

A versenyképesseé ,
”y ,p g Az ember és a
megorzese a ép szinergiaja a
technoldgiai gep giaa
. s s fenntarthatdsag
innovaciok beépitése NP
altal megvalositasaért
Professzionalis A 15 Univerzalis
diskurzus versenij ony Az emberi élet diskurzus
megszerzese a .
B . forradalmi
robbanasszer( , ,
L atalakulasa a
technolagiai s i g s
. L technoldgiai fejlodés
innovaciok .
. hatésara
alkalmazéasa éltal

Forradalmi diskurzus

A digitalis technoldgia integréacidja, az informacios tarsadalom és
a vallalati valtozas reprezentacidinak 6sszevonasahdl az alahbi vallalati
digitalis atalakulas-diskurzusok kérvanalazadnak:
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e Univerzalis és fejlédésarientalt diskurzus: a technoldgia az emberi
és tarsadalmi fejlédés szolgalataban all;

e Univerzalis és forradalmi diskurzus: a technoldgia forradalmi val-
tozast eredményez az emberi és tarsadalmi élethen;

e Professzionalis és fejlédésorientalt diskurzus: a legfrissehb tech-
noldgiai fejlesztések és megoldasok gazdasagi értékteremtd és
hatékonysagnoveld szerepet téltenek be;

e Professzionalis és forradalmi diskurzus: a technoldgiai Ujitasok al-
kalmazasa a piacra valé berobbanés és a versenyelény megszer-
zésének eszkoze.

A CoOVIDIQ-JARVANY HATASA A VALLALATOKRA

A glohalis (izleti tandcsadd cégek felmérései alapjan a Covid19-
jarvany a digitalis atalakulas felgyorsulasat eredményezte [Twilio 2020,
McKinsey Digital 2021]. A Twilio meghizasabal a tébh mint 500 alkal-
mazottal rendelkezd globalis nagyvallalatok kéréhen készult felmeérés
szerint a Covid19-jarvany nagymeértékben felgyorsitotta a digitalis at-
alakulast és stimulalta az erre a célra szant kéltségvetést. A pandémia
okozta lezarasok miatt a vallalkozadsok minden iparagban az tgyfelek
és vasarldk eléréséhez, valamint a munkavallalgi hiztonsag megterem-
tésehez egyik naprél a masikra kellett alternativ megoldéast talaljanak.
A tdvmunka bevezetése a belsd véllalati folyamatok digitalis atalaku-
lasat igényelte. A vallalatok 96-97 szazaléka szerint a kialakult helyzet
6-7 évvel felgyorsitotta a digitalis kommunikacids stratégiajuk élethe-
léptetését, ugyanis ez vaolt a jarvanyra adott alapvetd valaszlépésuk.

A Covid19-jarvanyhdl vald kilabalas a véllalatok szdmaos dimen-
zigjat érintd Ujjaszervezést igényelt. A technoldgiai atalakulas sikerre
vitele a munkaerdtdl és a vezetdktdl is Uj kepességeket igényel, amely-
lyel a vallalatok jelenleg is kiizdenek. A gazdasagilag legjobban teljesitd
vallalatok 0j alkalmazottakat keresnek, mig mas véllalatok a jelenlegi
munkatarsak atkéepzéseére fektetik a hangsulyt. A digitélis atalakulas-
ban legsikeresebb vallalatoknal nagyobb valészinliséggel vannak alyan
technoldgiai vezetdk, akik az altalanaos vallalati stratégiat aktivan ala-
kitjak, illetve az innovaciaban és a termekfejlesztésben is jelentds sze-
repet kapnak (McKinsey 2021).
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MODSZERTAN

A kutatas feltard jellegli vizsgalat volt; célja a kolozsvari székhe-
lyl IT nagyvéllalatok kommunikacigjaban a Covid19-jarvany hatasara
megjelend témakoérdk azonositasa és beillesztése az IT vallalatok lete-
z@ digitalis atalakulas diskurzusainak tipusaiba.

Avizsgalati mintat 15 olyan véllalat alkotta, amelynek alkalmazotti
letszama meghaladta a 250 f6t. A mintaba kerult véllalatoknak a hon-
lapjain a ,Covid”, ,Covid19” keresészavakkal elért talalatok tartalom-
elemzeéseére kerllt sor. A keresésre 2021 aprilisaban kerdlt sor. A talalt
bejegyzések szama 107 volt. A vizsgalt vallalatok sajatossagait az 1.
szamu tahlazat tartalmazza, a szUrkével besatirozott vallalatok eseten
a kulcsszavas keresés eredménytelen volt.

1. szdmu tdbldzat. A kalozsvdri nagyvdllalatok jegyzéke

A cég neve Létref_loz.ésénak Alka’nlma’zuttak Szérma!zési
ideje létszama orszag

Endava 1997 2559 Anglia
Cognizant Technology 1998 1613 | AEA
NTT Data Romania 2000 1052 Japéan
Betfair Romania 2007 782 Anglia
Arobs Transilvania 1998 637 Romania
Nagarro iQuest Romania 1998 602 Anglia
MSG Systems Romania 2008 519 Nemetorszag
3Pillar Global Romania 2006 482 AEA
Yardi Romania 2006 459 AEA
Evozone 2005 459 Romania
Accessa IT Romania 2014 356 Németorszag
Yonder Romania 1993 334 Hollandia
Waolter Kluwer Romania 2002 314 AEA, Hollandia
I&/Irlj-lnaaflnoigsulting 2014 265 Nemetorszag
Altran Romania 2011 253 Franciaorszag

A vizsgalat eléfeltételezése az volt, hogy kolozsvari székhelyl IT
nagyvallalatok honlapjan feler6sadik a digitalis atalakulast slirgetd dis-
kurzus.
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A DIGITALIS ATALAKULAS DISKURZUSOK A KOLOZSVARI I'T
NAGYVALLALATOK HONLAPJAN A COVIDI9-JARVANY IDEJEN

A digitdlis dtalakulds helyzete Romdnidban

Az IT-szektorban a digitélis atalakulds terén maéar a Covid19-
jarvanyt megeldzden jelentds eredmények latszottak az AEA és az Eu-
répai Unio alaporszagaiban [Gerguri-Rashiti et al. 2015]. Az atmeneti
(volt szocialista] gazdasagokban az IT-szektor szintén fellend(ilében
volt, a nagyvallalatok pedig a digitalis atalakulas amerikai és eurgpai
tapasztalatait kavették. A fejl6dd orszagok gazdasagahan a vallalatok
szamara a hidat a digitalis technoldgia képezi a globélis piacok felé.
Ezekben a gazdasagokban kilénésen fontos, hogy a versenyképesség
ndvelése érdekében az Uj digitalis technoldgiak potencialjat a vallalatok
kihasznaljak (Gerguri-Rashiti et al. 2015].

A digitalis fejlettséget méré DESI 2020 index alapjan a digita-
lis technoldgiak véllalati bevezetése Romaniaban lemaradasban van,
40(100] alatti pontszammal. Eurdpai szinten a digitalis atalakulashan
a nagyvallalatok jarnak az élen, a kis- és kazépvallalatok [KKV] tébb-
sege még nem alkalmazza az U] digitalis technoldgidakat. Romania a
27. helyen all a 28 unids orszag kazll a digitalis technoldgia vallalati
integracicja terén. A romaniai vallalkozasok 23 szazaléka osztja meg
az informaciokat elektronikus Uton, mig a kézésségi mediat csak 8 sza-
zalék hasznalja (DESI 2020]). Romanidban nagy kilénhség van a nagy-
vallalatok, valamint a kis- és kézépvallalatok digitalis kommunikéacidja
kozott: a nagyvallalatok 79 szazalékanak, mig a KKV-k 45 szazalékanak
van hanlapja (Eurostat 2019].

A digitdlis atalakulas intenzitdsa gazdasagi agazatok szerint val-
toza. Az OECD [2019] kimutatasai szerint a digitalis atalakulas legna-
gyobhb intenzitast a telekommunikacio, a pénzlgyek és biztositas, a
kozlekedeés, a jogi- és kanyveléségi szolgaltatasok, az IT-szolgéaltata-
sok, a reklam és (zleti szolgaltatasok, a tudomanyos kutatas és fej-
lesztés, a kdzigazgatasi szolgaltatasok, tehat altalaban a szolgéltata-
sok teriiletén mutat. Osszehasonlitva mas gazdasagi 4gazatokkal, az
IT-szektor Romanidban is elényds helyzethen van, ahal a vallalatok 68
szazaléka rendelkezik honlappal. Az altaldnos helyzetet magyarazza,
hogy Romania nem rendelkezik nemzeti digitalis atalakulasi stratégi-
aval a vallalkozasok szamara [DESI 2020].
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Covid19-jarvinnyal kapcsolatos webes kommunikdcié

A digitalis atalakulds romaniai helyzete miatt a kolozsvari székhe-
lyi nagyvallalatok honlapjan megjelend Covid19-jarvanyra utald tarta-
lom tematikus vizsgalatat tekintettlik indokoltnak. A tizen6t nagyval-
lalat kdzul kilencnek a honlapjan szerepelt olyan tartalom, amelyet a
,Covid” és a ,,Covid19” keres@szavak eredményeztek. A talalt tartalmak
vizsgalatanak dsszefoglald tematikus elemzését az 2. szdmu tablazat-
ban foglaljuk ¢ssze:

2. szdmu tdbldzat. A kalozsvdri székhelyli nagyvdllalatok Covid19-jdrvdnnyal
kapcsolatas témakarei

Hol beszélnek | Kinekvan | Mirdl szél? Ajarvany Ajarvany | Ajarvany
rola? cimezve? megnevezése | kihivasa | ésdigitalis
atalakulas
Endava
Blog Munkaerd | Uj munkafo- | Digitalis Rugalmas- | Katalizalja
Szolgaltatasok | Ugyfelek |lyamatok szlikségsze- |sag, alkal- |adigitdlis
Tarsadalmi Verseny- rliség kar- mazkodas, | atalaku-
szerep képesség szaka versenyke- | last, amely
(29] novelése Abizonyta- pesség szlikseg-
lansag kar- szer(vé
szaka valt
Cognizant
Technology Munkaerd | TAvmunka -- Az lgy- --
Solutions Ugyfelek | elényei, feleknek
Hirek Kézosseg | hatranyai éstarsa-
Szolgéltatasok Wehinarium: dalomnak
Tarsadalmi alkalmazko- szUksege
szerep das madjai van ase-
(18] Kézbsség- gitségre
épités fon-
tossaga
Adomanyok
orvosoknak
NTT Data
Romania Nyilva- Digitalis -- Kézbssé- | Szorosabh
Hirek nossag atalakulas gek erdsi- | egyuttmu-
(8) lepései tese kodes az
Ugyfelekkel
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NagarroiQuest

Romania Munkaerd | Tavmunka Krizis Legyéznia | Az udjnor-
Hirek Ugyfelek | Munkavég- krizist malis meg-
(7] zés hizton- teremtése
saga atechno-
Digitalis l6gia segit-
atalakulas ségével
MSG Systems
Romania Munkaerd | Akommuni- | Krizis, bi- Alkalmaz- | Az ujnor-
Hirek Nyilva- kacid erési- |zonytalansag | kodéas malis, az Uj
(6) nossag tese munkarend
Adomanyok a digitalis
az egész- atalakulas
segugy altal
reszere
3 Pillar Global
Hirek/ Ugyfelek | Wehinarium: | Krizis, bi- Alkalmaz- | Felgyor-
Betekintes alkalmazko- | zonytalan- kodas sitjaaz
Szolgéltatasok dads madjai | ség, valto- attérést
(11) zast kivalto a digitalis
kereskede-
lem felé
Yonder
Betekintés Ugyfelek |Innovacid | Abnormalis, |Valtozas | Ujvilag,
Blog fontossaga | radikalis normalis,
Eves beszamolg valtozas eve, Uj valésag
(8) kihivas azinnova-
cid segit-
segevel
MHP Consulting
Romania Ugyfelek |Ahelyzet Krizis, para- | Valtozas, |Jobb
Szolgaltatasok javulasa digmavaltas | Fenntart- |normalis,
Tarsadalmi innovacias hatdsag Uj mun-
szerep robbanassal karend,
(3) lehetseges digitalis
felel6sség
Altran Romania
Betekintés Ugyfelek |Visszatérni |Krizis Megujulas | Felgyor-
Blog az lzleti Tarsulni sitott
Hirek fejlédéshez kellaglo- | digitalis
(17)] balis virus- | atalakulas,
ellenes innovacio
harchoz réven
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ERTELMEZES ES KONKLUZIO

A vizsgalt vallalatoknak a digitalis atalakulassal kapcsolatos kom-
munikacidjanak a tematikus tartalomelemzése a Covid19-jarvany
idészakaban harom szempontot kévetett: a honlapokon keresztuli
kommunikacio célcsoportjai és a kammunikacids Gzenetek témai; a
jarvanyhelyzet megnevezése és megfogalmazott kihivasai; a jarvany-
helyzet hatasa a digitalis atalakulas reprezentéacidjara.

A mintaba kerult tartalmak a vallalatok blogjan, a hirekben vagy a
szolgéltatasok bemutatasanal jelentek meg. A vizsgalt vallalatok els6-
sorban funkcionalis célcsoportjaikkal kommunikaltak, éspedig az tgy-
felekkel és az alkalmazottakkal. A tarsadalom fele harom vallalat kézdlte
allasfoglalasat a Covid19-jarvannyal kapcsolathan. A véllalatok a jar-
vanyhelyzetet a hizonytalansaggal, a valsaggal és a véaltozas szlikség-
szerliségével azonositottak. Uzenetilk az volt, hogy az eddig érvényes
status quo-t méar nem lehet fenntartani, és a valsaghelyzet leklizdésé-
hez valtozasra van szlkség, amelyet a technoldgiai integracio segithet.
Egy vallalat volt, amelyik forradalmi valtozast strgetett. A véllalatok ki-
lonhdzéképpen lattak a helyzet kihivasat: a legtébben a rugalmassagot
és az alkalmazkodast, mig masok a valtozast és a megujulast emelték
ki. Az els6 esetben a valsag hatranyainak leklizdését, mig masodik eset-
ben a valsaghoz vald pozitiv hozzaallast hangsulyoztak.

A véllalatok jelezték felelésségvallalasukat mind az alkalmazot-
takkal, mind az Ugyfelek irant. Az (izenetek tébhsége az Ulgyfelekhez
szalt ket témakérben: megerdsitették az Ugyfeleket, egyrészt, a mi-
ndségi szolgaltatasok tovahbi biztositasardl barmilyen kaordlmények
kdzott, masrészt a szakmai tamogatasukral tanacsadas formajaban. A
bejegyzések olyan tanacsokat fogalmaztak meg jarvanyhelyzettel vald
megklzdeés erdekében, mint példaul a digitalis atalakulas Iépései és ki-
hivasai, a tavmunkavégzeés és az alkalmazottak motivélasa, a véllalati
és a tagabb kdzdsségek erdsitésének lehetdségei.

A jarvany iddszak elsé hdnapjaban az érintett kilenc vallalat tajé-
koztatott, hogy az orszagos jarvanylgyi intézkedéseket betartjék, és a
munkaerd attért a tavmunkara. Ugyanakkor, hangsulyoztak, hogy ez a
valtozas nem jelent hatranyt az ligyfelek szamara, hiszen tovabhbra is
az lgyfelek szolgalata a cél. Ugyanakkor, az alkalmazottak egészség-
Ugyi hiztonsaga is prioritds szamukra, ezért akar beruhazasokat is al-
kalmaztak a tavmunka megfeleld feltételeinek kialakitasahoz. Felhivtak
a figyelmet a digitalis felelésségre és az alkalmazottak lehetéségeére,
hogy a vallalati rendszerekhez biztonsagosan hozzaférjenek.

87



Harom vallalat a tarsadalmi felelésségvallalasanak a kézdsség felé
vald megnyilvanulasaral is tajéekoztatott, és elsésorban az egészseglgyi
rendszer és dolgozdk szamara nydjtott kezdemeényezéseket ismertették.

A Covid19-jarvanyra adott valaszokat az Uj normalis helyzet ki-
alakulas lépéseinek tekintették, amelyek Iényege a digitélis atalakulas
katalizalasa, felgyorsitasa. Az Uj normalis allapot a vallalat egészének
mUkoadeset érintette ugyan, de hangsulyozottabban mégis az (igyfe-
leket és a munkaerdt. A webes vallalati kommunikacionak az Ugyfelek
és a munkaerd korabban is fontos célcsoportjai voltak, hiszen a honlap
a vallalati identitas kdzvetitésének es a hivatalos kommunikacionak a
platformja (Tékés 2019). Az 1. dbran felvazolt digitalis atalakulas- dis-
kurzusok kézul nyolc vallalat esetében a digitalis atalakulasrdl szalg
kommunikacigjuk a fejlédésarientalt diskurzushoz tartozott, egy val-
lalat [MHP Consulting] tartotta forradalminak a szlikségszer( innova-
cids lepéseket. A vallalatok beszédmaddija vallalati vagy dgazati szinten
maradt, ezert a professzionalis diskurzusokhoz soralhatd. Ennek meg-
felel6en, a vallalatok kammunikacioja a digitalis atalakulast a Covid19-
jarvany idejéen a tarsadalmi fejlédés szolgalataban allonak keretezte;
ugyanakkor a vallalatok szamara a legfrissebb technoldgiai fejleszte-
sek és megoldasok integracidja gazdasagi ertékteremtd és hatékony-
sagnoveld szerepet tolt be, amely egyben az Uj normalis helyzethez valg
alkalmazkodas és a megujulas lehetésége.

A kutatas hianyossagai kdze sorolom a vizsgalt vallalatok alacsony
szamat, azonban a kutatas elérte céljat, hiszen hetekintést nydjtott a
2020-ban kitdrt koronavirus-jarvanynak a digitélis atalakulas-diskurzu-
saira kifejtett hatasaiba az IT-szektorban. A kutatas hipotézise igaznak
tekinthetd, hiszen a véllalatok a kialakult valsaghelyzet megoldasat a di-
gitalis atalakulasban vélték felfedezni, habar a diskurzusok egyelére aga-
zati szinten maradtak. A kutatas t6bb mddon folytathatd: egyrészt érde-
mes lenne nagyobb elemszamu romaniai mintan kévetni az IT-szektor
véllalatainak digitalis atalakulas-diskurzusait, tovabba dsszehasonlitani
a jelen kutatas eredmeényeit egyéh agazatok szintjén kialakult digitalis
atalakulas-diskurzusokkal.
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VESZHELYZETEK UTVESZTOJEBEN:
FGHAJLATVALTOZAS KONTRA
KORONAVIRUS

NISTOR LAURA

Sapientia Erdélyi Magyar Tudomdanyegyetem,
Csikszeredai Kar, Csikszereda

At the Crossroads of Crises:
Climate Change vs. the Coranavirus-Pandemic

The global problem of climate change set the agenda in 2019: various
movements (e.g, Plastic Free July, climate strikes, etc.), hashtags, and
social media-based initiatives have been centered around this issue. And
then... the 2020 coronavirus pandemic seems to have put an end to the
growing climate awareness: due to the general lockdowns and slowing
econamic activities, the climate problem seems tao be solved by default,
and public attention has switched towards the pandemic. My research
is based on the survey data of the Eurobarometer studies, and it shows
same trends regarding the changing of climate concerns in Romania and
the EU during the last decade. Then, based on 2020 data, I will autline how
climate concern vs. pandemic-related concerns compete against each
other and whao are those wha, even in the context of this health crisis,
cantinue to believe in the seriousness of climate change.

Keyworps: climate change, pandemic, Eurobarometer, trends, Romania.
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BEVEZETS

Az éghajlatvaltozas-téma 2019-es népszerlisége vitathatatlan és
Greta Thunberg aktivistahoz kéthetd. A tinédzser Thunberg a ,mozga-
lom arca és hangja” (Franz-Lien 2019], az altala 2018-ban kezdemeé-
nyezett pénteki klimasztrajkoknak?, és az ezt évezd klimavédd diskurzu-
soknak eés akcidknak hatalmas mozgatdereje és sajtovisszhangja volt.
A Time magazin a 2019-es év emberének nevezte? Thunberget. A moz-
galomnak akadtak tAmogatdi és ellenz6i; maganszemelyek és intézmeé-
nyek nyilvanitottak véleményt Thunberg személye és/vagy az altala kép-
viselt ertékek mellett vagy ellen [Tucker 2019, Krieger 2020]. Egyesek
amellett érveltek, hogy a progressziv agendat a jovében a gyerekek és
a tinédzserek fogjak képviselni (Holmberg-Alvinius 2020]. A Thunberg-
kontextus kapcsan szociologusok a diszciplina figyelmét hivtak fel az
éghajlatvaltozasra mint tarsadalmi jelenség fontossagara és a téma
hangsulyosabb beemelésére a szacioldgia tanitasaba [Liu-Szasz 2019].
Osszeeskivés-elméletek szlilettek, amelyek a Thunberg-jelenség mo-
g6tt allg alkukra hivtak fel a figyelmet (Morningstar 2019] sth.

Ezek a 2019-es nagy térténések arra késztettek, hogy feltegyem a
kérdeést: vajon a méasadik kérnyezetvédelmi eufdria korszakat éljiik-e? A
kérdeés arra utal, hogy a szakirodalom az 1960-as évek végére, 1970-es
nak korszakat. Ekkar dertlt fény példaul a Love Canal-ligyre és a DDT-
szennyezeésre, amelyeket a média nagy sikerrel tematizalt, kdévetke-
zésképpen a polgarok kérnyezet irdnti érzékenyseége elinditotta az elsé
kérnyezetvédelmi akcidkat, civil szervezeteket és palitikai intézménye-
ket (Dunlap 1991]. A kézvélemény-kutatdknak azdta sem sikerdlt az
amerikai polgarok kérében hasonlg kérnyezetvédelmi érzékenységet
mérni. A 2019-hen tapasztalt akcidk és média-visszhangok kapcsan
Ugy tlnhetett tehat, hogy ha nem is kimondottan Amerikaban, de glo-
balisan talan beszélhetlink egy kérnyezetvédelmi eufariaral.

Es azutan megérkezett a koronavirus jarvany, amely 2020-ra
pandémiava valt, és szo szerint megallitotta a vildgot. A kijarasi tilal-
mak, a lelassult gazdasagi folyamatok kévetkezményeként szamas or-
szaghan javult a kérnyezet, kilénésen a levegd mindsége, csokkent a

1 A pénteki klimasztrajkok és megmozdulasok a Fridays for Future nevet viselik (www.
fridaysforfuture.org].
2 https://time.com/person-of-the-year-2019-greta-thunberg/
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széndioxid-terhelés [Bowler 2020]. Az éghajlatvaltozas problémaja te-
hat ideig-oraig 6nmagatal [by-default) megoldddott. Feltételezhetéen
nemcsak a kdrnyezet allapotanak pillanatnyi javulasa miatt, hanem a
kdzvelemeny ciklikussadga miatt is varhatunk arra (Downs 1972], hogy
a COVID-19 vilagjarvany kozepette egy idére elforduljunk az éghajlat-
valtozas nagy ethoszatal, és helyette az egeszség, az élet esenddsége
és tarekenysége legyen egy ideig a kortars vilag nagy témaja. Terme-
szetesen az sem kizart, amit a jarvany kézepén a legoptimistabbak
megfogalmaznak: ha épen kijévink a pandémiahdl, egy Uj korszak ve-
szi kezdetet, amikor jobban figyeliink majd egymasra és a kérnyezetre
(Politico 2020, Lanyi 2020].

Az alabhiakban réviden meghatarozom az éghajlatvaltozast, majd
egy evtizedes bontasban nézem meg, hogy Romaénia esetében az utdb-
bi évtizedben [2009-2019] - egy sor globalis probléma kézepette -
a kdzvelemeény mennyire tekintette prioritdsnak az éghajlatvaltozasi
problematikat. Majd a koronavirus jarvany és éghajlatvaltozas kap-
csolatéaral ejtek par szat és a 2020-as adatok tikrében az a kérdésem,
hogy koronavirus jarvany dibérgése kézepette, mennyire tud még a
kézvelemeényre hatni az éghajlatvaltozas, kik azok, akik utdhbit priori-
tasnak tekintik.

Az EGHAJLATVALTOZAS MINT ANTROPOGEN JELENSEG

Az éghajlatvaltozas meghatarozasanak hivatalos tudomanyos és
politikai diskurzusai az Intergovernmental Panel on Climate Change
(IPCC)® jelentésein alapulnak (Urry 2011]. Az éghajlatvaltozas megha-
tarozasakor az IPCC az ENSZ Eghajlatvaltozasi Keretegyezményének
(United Nations Framework far Climate Change) meghatarozasat veszi
alapul. Eszerint az éghajlatvaltozas a kévetkezé definicidval irhatd le:
az éghajlat olyan kdzvetlenul vagy kdzvetetten emberi cselekvesekhez
kdthetd valtozasa, amely megvaltoztatja a globélis atmoszféra éssze-
tételét, és amely tulmutat az éghajlat természetes, periodikus valto-
zasain. Az antropogén éghajlatvaltozas okai az Uveghazhatast okozg,
szén-dioxid (C02], metan [CH4] és dinitrogén-oxid (N20), azaz a szén,
olaj és a fosszilis gazok elégetéseével keletkezd kibocsatasokkal hozha-
to kapcsolatba (IPCC 2014].

A vezet6 tudomanyos diskurzus elismeri tehat, hogy az éghajlat-
valtozas nem csak kizardlag termeészetes folyamat, hanem az emberi

3 www.ipcc.ch
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tevékenyseggel 6sszefliggé jelenség, amely szerte a vildgon érezteti
hatasat [globalis), kdvetkezésképpen a probléma mérsékelése, megol-
dasa feltételezi a tarsadalmi tevékenységek megvaltoztatasat (Doran-
Zimmerman 2009, Urry 2011, Tsitsoni-Toma 2013]. Az emberi cselek-
veések termeészetre gyakorolt egyre intenzivebh hatasat jol kifejezi az
antropocén fogalma, illetve az ebhdl kdvetkez6 antropogén klimavalto-
zas fogalom is [Brulle-Dunlap 2015]. A prohléma megoldasa feltételezi
a tarsadalmi-gazdasagi Iépéseket, a klimavédé gyakarlatokat, kankré-
tan a fosszilis energiahordozokral a megujuld energiaforrasokra vald
attérest (Lefsrud-Meyer 2012].

Az emberi tevékenység okozta klimavaltozas egy j6l megalapozott,
viszanylag egyértelm( allaspont (Urry 2011: 8], ezzel egy(litt a meédia
tele van Ugy a prohlémat reprezentald katasztrofa-diskurzusokkal,
mint mérsékeltebb allaspontokkal és vehemens, szkeptikus diskur-
zusokkal, amelyek elvitatjak az emberi tevékenység hozzajarulasat az
éghajlatvaltozashoz [Urry 2011]). A kbzvelemény is megosztott a téma-
ban: egyesek fontaos és strgds problémanak tekintik és cselekvésekben
is eszerint jarnak el, mig masok elvitatjak a probléma fontossagat.

Az éghajlatvaltozas nem csak klimatoldgiai Ugy. Attél kezdve, hogy
antropogeén éghajlatvaltozasral beszéllink, vilagosan latszik, hogy az
emberi cselekvéseknek - gy egyéni, mint intézmeényi szinten kéze van
a probléma eredetéhez és megoldasahoz. Nem meglepd tehat, hogy a
tarsadalomtudomanyok, jelen esetben a szacioldgia, részt vallalnak az
éghajlatvaltozas problematikajanak tanulmanyozasahban.

Az éghajlatvaltozassal kapcsolatos mikro-szaocioldgiai megkozeli-
tések leggyakrabban kézvélemeény-kutatasok formajat 6ltik: arra kere-
sik a vélaszt, hogy az egyének hogyan gondolkodnak, milyen informa-
ciokat birtokolnak az éghajlatvaltozasral, milyen attitidoket, cselekveési
hajlanddsagokat és kankrét cselekvéseket mutatnak az éghajlatvalto-
zas kulénbazd vetlleteivel kapcsolatosan. Természetesen ezeknek a
mikroszint( vizsgalatoknak az dsszesitéséhdl jol kérvonalazhatd na-
gyobhb tarsadalmi egységek, példaul orszagok lakossaganak éghajlatval-
tozassal kapcsolatos allaspontjai. llyen vizsgalatokhoz fontos adatokat
nyerhetlink az Eurdpai Bizottsag Special és Standard Eurobarometer
felméréseibdl. Ezek a tematikus kdzvélemény-kutatasok rendre napi-
rendre tlizték a kérnyezetvédelem és az eghajlatvaltozas problémait. Az
alahbi fejezetben ezekre a kutatasokra tdmaszkodom.
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EGHAJLATVALTOZAS: A NEM ANNYIRA FONTOS PROBLEMA

Az alabbiakban vizsgalt, éghajlatvaltozassal kapcsolatos Special
Eurobarometer kutatasokban a valaszadoknak els6 kdrben azt kellett
megjeldInilk, hogy nyolc megadott probléma kdzul, melyiket tartjak a
vilag legfontosabb problémajanak. Amint ez az alabbi tablazathdl is le-
olvashato, a romaniai valaszadok esetéhen a klimavéltozas ,népszer(-
sége” elmarad a vizsgélt periodusban olyan mas fontos problémaktal,
mint a szegényseég, ehezés és ivavizhiany, a gazdasagi helyzet, illetve
adott esethen a nemzetkdzi terrorizmus veszélye. Altalanossagban a
klimavaltozéast a valaszaddk mintegy egy tizede [9-16%] tartotta a leg-
fontosabb problémanak a vizsgalt idészakban [2009-2019). Ugyanak-
kor érdekes azt is latni, hogy a klimavaltozast nagychb aranyban tar-
totték a romaniai valaszaddk a legfontosabb problémanak, mint példa-
ul a fegyveres kanfliktusokat, a nukleéaris fegyvereket, a vilagnépesség
novekedéset vagy éppen a fertdzé betegségek terjedését (1. tablazat].

Osszességében azt mondhatjuk, hogy a vizsgalt évtizedben a
klimavaltozds a harmadik-negyedik helyen van abban a rangsorban,
amely a legfontosahbb vilagproblémak megitélésére vonatkozik. Azt is
latjuk, hogy a klimavaltozas fontossaganak megitélése enyhe valtozast
mutat: 2011-hen a valaszadok 16%-a gondolta azt, hogy ez a legfonto-
sabb vildagprobléma. Ezt a ,,.cstcsot” a kés6bbiekben nem sikerdlt feldl-
mulni, a valtozas dinamikaja igencsak visszafogott: 2011 utan enyhe
csokkend tendenciat is felfedezhetlink, a periédus vége felé pedig Gjbal
egy enyhe felivelésnek lehettink tandi (1. abra).

1.tabldzat
A vildgproblémdk rangsora Romdnidban
(azok aranya, akik az adott problémat a legsulyosabhnak tartjak]
2009 | 2011 | 2013 | 2015 | 2017 | 2019
(%) [ (%) [ (%) [ (%) |(%] | (%]
Szegényseg, éhezeés, ivoviz 42 36 44 37 27 22
hianya

Eghajlatvaltozas 12 16 9 12 9 11
Nemzetkozi terrorizmus 7 5 4 10 20 15
Gazdasagi helyzet* 27 30 29 24 14 23
Fegyveres konfliktusok 2 2 2 6 9 7
Glabalis népesseg névekedese | 1 1 2 2 6 S

95



Nukleéris fegyverkezés 1 1 1 2 S 4
Fert6z6 betegsegek terjedése | 7 5 7 7 9 10
Energia elérhetdsége n.k. 2 nk. |[nk |[nk |nk
Mas/nem tudja 2 9 2 3 2 2

*2009-ben glohdlis gazdasdgi vdlsdg cimmel tették fel.

n.k.=nem szerepld kérdés az adott évben

Forrds: a szerzd szamitdsai a Special Eurobarometer 72.1, 75.4, 80.2, 83.4,
87.1, 91.3 adatbdzisai alapjdn

EU-szintd kitekintésben azt is lathatjuk, hogy az éghajlatvaltozas
fontossaganak megitélésében a romaniai valaszaddk mindvegig elma-
radnak az EU-atlagtdl. Az EU-ban 2009-ben a klimavaltozas a harma-
dik legfontosabb problémat képezi, az eurdpai valaszaddk 16%-a te-
kinti a klimavéltozast els6 szamu vilagproblémanak. Nem meglep6 mo-
don, a gazdasagi valsag kantextusaban ekkar elsd helyen a szegénység
(34%), masodik helyen a gazdaséagi helyzet (24%] végez. Ugyanebben
az évben Romania 5 szazalékponttal maradt el az EU-atlagtal [Special
Euroharometer 72.1]). 2011-hen a klimavaltozast az EU-ban a valasz-
adok 20%-a tekintette a legfontosabh vildgproblémanak, a szegenység
mellett (28%). Ekkar a legmagasabb klimaérzékenységet Luxemburg-
ban (34%]), a legalacsonyabbat Portugalidban (7%] mérték, Romania
(16%]) tehat a kdzépmezdnyben helyezkedett el a problémat legfonto-
sabhbnak vél6k aranyat tekintve (Special Eurobarometer 75.4]. 2013-
ban az EU-ban a klimavaltozas a harmadik legfontosabb vilagprobléma
volt (16%), elsé helyen a szegénységet (35%], masadik helyen a gazda-
sagi helyzetet [24%) emlitették az europai valaszadok. Romania (9%)]
ekkar is alulteljesitette a klimavaltozas legsulyosabb problémaként
valé megitélésének eurdpai aranyat. Ebhben az évben az éghajlatvalto-
zast a legsulyosabh prohlémaként megjeldld lista élén Svédorszagot
(39%), a végeén Portugaliat (6%) talaljuk [Special Eurobarometer 80.2).
2015-ben a klimavaltozast az eurdpai kérdezettek 15%-a gondolta a
legfontosahb vilagproblémanak (a legtéhben a szegénységet - 31%, a
terrorizmust és a gazdasagi helyzetet - egyenként 17% jelélték meg),
ezzel a negyedik legnépszer(bh vildgproblémakeént jelenik meg az ég-
hajlatvaltozas. 2017-hen a klimavéltozas a rangsor 3. helyét foglalta el
az EU-ban [els6 helyen a szegénység - 28%, masodikan a nemzetkézi
terrorizmus allt - 24%], ekkor a valaszaddk 12%-a gondolta a legfon-
tosabb probléméanak. Roméania a maga 9%-aval nem sokkal maradt te-
hat el a 2017-es EU atlagtdl, de még igy is a lista végeén volt, hasonld
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eredmeényeket lathattunk akkor Lengyelorszagban és Csehorszagban,
Gorégorszagban és Portugalidhan, a legmagasahb aranyban (38%] pe-
dig tovabbra is a svédorszagi valaszaddk gondoltak, hogy a klimavalto-
zas a legsulyosahb vildgprobléma [Special Eurobarometer 87.1].

2019-ben az els6 probléma tekintetéeben Romania nem sokkal
marad el az EU atlagtal, a szegénységet az EU szintjén a valaszaddk
27%-a teszi az elsé helyre, viszont az EU-hoz képest Romania még
mindig kevésbé érzékeny a klimavaltozasra: mikézben az EU-ban a va-
laszadok 23%-a teszi els6 helyre a klimavaltozast, és ezzel az utobbi
évtizedek legintenzivebb klimaérzékenységet mérik az EU-ban. Egyes
orszagokban (pl. Svédorszag] a valaszadok fele tekinti a vilag legfon-
tosabb problémajanak a klimavéaltozast. Romaniahoz hasonlé alacso-
nyabb aranyokat Bulgaridhan, Gérégorszagban, Lettorszagban és Hor-
vatorszaghan mértek [Special Eurobarometer 91.3].

Ugyanakkor fontos észrevenni, hogy (1. abra] mas aranyokkal
ugyan, de az EU és Romania hasonld trendet ir le: gy Romaniaban,
mint az EU-ban megfigyelhetjik a klimavaltozas iranti aggalyok enyhe
valtozasat. Ezt a helyzetet a relativ kontextus adja: attal figgéen, hogy
milyen problémak kerlilnek az agendaba, a polgarok elfordulnak, vagy
jobban figyelnek a klimavaltozasra.

1.6bra
A klimavdltozdst a legsulyosabb vildgproblémaként megjeleniték ardnya [%]
az EU-ban és Romdnidban

25

22
20 20

12 12 12 1

2009 2011 2013 2015 2017 2019

=—Fl Romania

Forrds: a szerzé szamitdsai a Special Eurobarometer
72.1,75.4,80.2,83.4, 87.1, 91.3 adatbdzisai alapjén
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Erdekes latni, hogy a kdzvélemény mennyire nem tekintett problé-
makeént a fert6zé betegségekre: a kérdezettek kevesebb mint egy tize-
de gondolta azt, hogy a fert6z6 betegségek fontos glohalis problémat
jelentenek. Vélhetden ez is kézrejatszott abban a meglepetésben, amit
a 2020-as vilagjarvany okozott. Masrészt ez a helyzet jatszott kozre
abban, hogy az éghajlatvaltozas prioritasa alulmaradt 2020-ban.

EGHAJLATVALTOZAS MINT PRIORITAS 2020-BAN

Az Ipsos Global Trends 2020-as nemzetkdzi kutatasa [Long és tar-
sai 2020)" azt mutatja, hogy a korabbi években felivel§ trendet mutata
éghajlatvaltozasi probléma ,szlneteltetése” allt be, a kdzvéleményt a
pandémia foglalkoztatja. Ugyanakkar fontos adat, hogy hosszu tavon a
kézvélemeny nem fordul el az éghajlatvaltozastdl: a kilénbézd orsza-
gokat képviseld tébh mint 28 ezer valaszadd 71%-a ugyanis gy gon-
dolta 2020-ban, hogy hosszu tavon az éghajlatvaltozas legalabb annyi-
ra veszélyes lehet, mint a COVID-19 jarvany. igy az sem meglepd adat,
hogy a kérdezettek 65%-a szerint a pandémia utani talpra allas id6sza-
kaban a karmanyoknak az éghajlatvaltozast prioritasként kell kezelni.

Szamos kutatads mutatott ra arra, hogy az éghajlatvaltozas és a
pandémia nem vagy-vagy kérdés. Urge-Vorsatz és Urge [2021) szerint
a pandemia egyfajta ,,szerencse” lehet olyan értelemben, hogy rémuta-
tott jelenlegi életvitellink fenntarthatatlansagara, illetve azokra a prob-
lemakra, amelyeket a tulzott iparosodas, a tulzott fogyasztas okoz: a
hioldgiai sokféleség megtépazasa kedvez a koronavirushoz hasonld
zoondzisok megjelenésének, hisz minél nagyobb a hiodiverzitas, annal
inkabb ellenalléhbak vagyunk a virusok jelentette stresszhatasoknak
(is], a jarvanyok nehezebben jutnak at egyik populaciobdl a masikba. A
kutatok szerint tehat alapveté hiba lenne visszatérni a ,régi normalis-
ba”, ami egyértelmden rosszul mikadott.

Szamos nemzetkdzi kutatas hivta fel a figyelmet a koronavirus
jarvany és a kornyezetszennyezés dsszefliggéseire. Barouki és tar-
sai (2021) ésszefliggést mutattak ki az intenziv varosiasodas, me-
z68gazdasag, a globalis utazasok és a jarvany szétterjedése kozott.
Contreras és tarsai (2021) a fosszilis energiahordozdknak tulajdoni-
tottak szerepet, a szennyezettebh zdnakban a jarvany is intenzivebb
volt, tébh megbetegedést okozott. Az is nyilvanvaldva valt, hogy a
jarvanykezelés elsd l1épéseként térténd lezarasok [lockdown) milyen

4 Romania nem része a felmérésnek.
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pozitiv kornyezetvédelmi hozadekkal jartak: a CO, kibocsatas csok-
kent, a kdrnyezet allapota javult: Usman és tarsai (2021) nemzetkozi
adatokat idéznek, amelyek azt mutatjék, hogy a lockdown idészaka-
ban a globalis CO, kibocsasatas 7%-al csokkent, ami a masodik vi-
laghabord utani legnagyobb csékkenésnek mindgsul. Természetesen
hiba lenne azt hinni, hogy ez az intermezzo megoldotta a kérnye-
zetvédelmi problémakat, jeles(il az éghajlatvaltozast: a polgarok a
normalitasha szeretnének visszatérni, ami egyet jelent az emisszidk
novekedesevel.

Véltani kellene tehat és felismerni azt, hogy a kévetkezd
pandémiat az éghajlatvaltozas fogja jelenteni - ami hatasaban sok-
kal kegyetlenebb lesz - jelentette ki nemrég Li Edelkoort trendku-
tato (Ravenscroft 2021). Edelkoort szerint a pandémia valamelyest
felkészitett arra, hogy kevesebbel is tdl tudunk élni, mint ahogyan
gondolnank, és ez jo lecke lehet annak megértéséhez, hogy az éghaj-
latvaltozas megfékezése erdekében minden szinten fenntarthatdhb
cselekvéseket kell eszkdzalni. Az éghajlatvaltozas nyoman nemcsak
afertéz6 betegségek terjedhetnek kdnnyehben, hanem olyan kézvet-
len hatasokis felléphetnek, mint a termd@talajok zsugorodasa nyoman
fellepd ehinség (Szénasi 2020] - ideje lenne tehat megérteni, hogy a
betegségek és a kdrnyezeti katasztrafak nem fliggetlenek egymastaol
(Barouki és tarsai 2021].

Természetesen ez a felismerés nem miukadik egyik naprél a ma-
sikra. A jarvany koézepette erthet6, hogy a pillanatnyisag (immediacy)
jellemezte a kdzvélemeényt: gy6zziik le a jarvanyt, aztdn majd meglat-
juk, mi lesz a tébhi problémaval. A jarvany okozta recesszio kdzepette a
kormanyaok is a pillanatnyisag alatt hoznak déntéseket: a tiszta techno-
logiak, a karnyezetvédelem a gazdasagi prioritdsoknak rendelddik ala
(DeRidder 2020).

Az alabhi abra egy 2020-as pillanatképet mutat a romaniai koz-
veleménnyel kapcsolathan. Az elézé fejezethen bemutatott adatokhoz
képest a 2020-as adatokat méas Eurobarometer-kutatasokbal nyerhet-
juk (Standard Eurcharometer 93.1), ami egyben azt is jelenti, hogy a
kérdések feltevésének madja is mas: mindez problematikussa teszi az
eldz6ekben bemutatott adatsorokkal valo 6sszehasonlitast, de ennek
ellenére jelzi azt a megvaltozott kontextust, amelyben az éghajlatval-
tozasra tekintlink.
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2. dbra
Probléma-kihivdsok arszdgos, EU és egyéni szinten
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Farras: Standard Eurobarometer 93.1 [2020]

A 2020-as 93.1-es Standard Eurobarometer azt kerte a valaszo-
loktal, hogy tizennégy problematika kapcsan jeléljék meg, hogy ezek
mennyire képeznek kihivast az orszaguk, az Eurdpai Unig, illetve a sajat
egyeni eletlkre nézve. Enyhe kildnbség ugyan kimutathatdé az egyes
szinteken jelentkezé kihivasokkal kapcsolatosan, de igy is elmondhat-
juk, hogy az éghajlatvaltozas valahol a lista kdzepén végzi: Romaniaban
a vélaszoldk 8-8%-a tekintette az éghajlatvaltozast kihivasnak orsza-
gos eés egyeni szinten, és azok aranya, akik Ggy gondoljak, hogy ez a
kérdés az EU szamara kihivas, még ennél is alacsonyabb [2. abra). Ert-
hetd mddon, a lista elején az egészség vegez, ezt kovetik a gazdasagi
jellegl problémak. Az éghajlatvaltozast olyan kihivasok is megeldzik,
mint peldaul munkanélkuliség, oktatasi rendszer, nyugdijak helyzete.

A korabhi fejezetben latottakhoz képest ezek az adatok azt mutat-
jak, hogy a pandémia kantextusaban az éghajlatvaltozas nem nagyon
veszitett népszerliségéhdl: megszokott ugyanis, hogy valahal 5-10%
kdzott van azon romaniaiak aranya, akik érzékenyek erre a probléma-
ra. Ugyanakkor egyértelmd, hogy az egészség-prohlematika képezi a
romaniaiak elsé szamu kihivasat, legalabbis, amikor orszagos és EU-s
szinten szemléljuk a kérdést. Csak éljuk tdl a pillanatot, aztan majd
meglatjuk.

Egy maésik, ugyancsak pandémia kézepette készllt kutatasban
(European Parliament 2020] tobbek kozt azt kérdezték az EU polga-
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raitél, hogy milyen tertletekre kellene forditani az EU kéltségvetésének
nagy részét. Nem meglepé mddon az EU polgarai a kdzegészséglgyi
kiadasokat prioritizaltak (54%]), a 27 tagallamhbdl 18-ban ez kerllt a
lista élére. Masodik legfontosahb prioritast képezett a gazdasag Ujrain-
ditasa (42%), majd az éghajlatvaltozas és karnyezetvédelem kdvetke-
zett (37%). Az éghajlatvaltozassal kapcsolatos raforditdsokat néhany
orszag - a pandémia kozepette is - elsé szamu prioritasnak tekintette
(pl. Ausztria - 49%, Dénia - 46%, Németorszag - 45%]. Ugyanakkor
Lettorszagban [15%) és Romaniaban [23%) vannak a legalacsonyabb
aranyban azok a valaszadak, akik szerint az EU bludzséjének nagy ré-
szét az éghajlatvaltozasi problematika megoldasara kellene forditani.

Ha a jovobe tekintlink, mas a helyzet: a romaniaik 68%-a egyetért
azzal, hogy az EU-nak tébbet kellene tennie az éghajlatvaltozas 2050-
ig torténd leklzdéseére. Feltételezhetjlik, hogy erre az elméleti kérdés-
re adott valaszok nagyban arnyaltak lennének olyan esethen, amikaor
konkrét megszoritasokral lenne szd. Mégis az latszik, hogy a jelenben
nem fontos, a jovére nézve viszont fontos kérdésként tematizalhato az
éghajlatvaltozas. Kérdés marad viszont, hogy megértjuk-e az éghajlat-
valtozas Osszefliggését az egeszseéget fenyegetd olyan problémakkal,
mint példaul a jarvanyaok, és hogy a COVID-19-cel kdzelebh kertltiink-e
az éghajlatvaltozas megallitdsahoz (Szénasi 2020)7 A kérdésre a va-
laszt - Ugy tagabb, makroszinten, mint a mikroszint( cselekvésekben
és veleményekben az elkavetkezd évtizedekben fogjuk megtudni.

OSSZEGZES

A fenti sorokban révid attekintést adtam a romaniai polgarok eg-
hajlatvéltozassal kapcsolatos attit(idjeirél. A Special Euroharometer
adatai alapjan évtizedes bontashan [2009-2019] néztem meg, hogy
mennyire tekintettUnk prioritasként az éghajlatvaltozasra, majd a 2020-
as év vonatkozo adatai alapjan mutattam be, hogy a pandémia kontex-
tusaban mennyit valtozott az éghajlatvaltozas kihivasanak megitélése.
A romaniai polgarok mindvégig az EU-atlag alatt teljesitenek: az éghaj-
latvaltozast kevéshe tekintik prioritdsnak, mint példaul a gazdasagi jel-
legl kérdéseket, kb. 10% azok aranya, akik Romaniaban az éghajlatval-
tozast agenda-képz6 kérdésnek tekintik. Ezen a helyzeten a pandémia
nem sokat valtoztat: alapjaban véve a koronavirus jarvany idészakabhan
az éghajlatvaltozas nem veszit pillanatnyi fontossagabal. Ami valtozik:
értelemszerlien az egészségligyi problémak irdnyaba mozdul el az érze-
kenység - egy karabban szinte nem tematizalt probléma kertl az agen-
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daba és ezzel kapcsolathan slrgetnek |épéseket a valaszadadk. Ebben
a tekintetben nincs érdemi kilénbség Romania és az EU-atlag kazott.

Hosszu tavon szemlélve a kérdést, létezik nyitottsag a valaszaddk-
ban az éghajlatvaltozas megallitdsara nézve - kérdés viszont, hogy
mennyire lennének hajlanddk elviselni ezeknek a Iépéseknek a kaltse-
geit. A pandémiat megel6z6 id6szak normalitdsa nem kedvez az éghaj-
latvaltozas megallitasanak, az (j utak pedig kéltségesebbek, ugyanak-
kor tébh elégtételt hozhatnak [pl. Lanyi 2020, Ravenscroft 2021].
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A VILAGJARVANY ELSO HONAPJANAK
L ENYOMATA MAGYARORSZAGI ES
ROMANIAI NOK KOREBEN
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Mothers in [Time]Crisis. Impressions of the First Month
of the Pandemic among Women in Hungary and Romania

During the COVID-19 pandemic, due to the closure of educational institutions
and the implementation of digital/online learning, some families were trapped
within the walls of their home, doing either homeschooling or teleworking. For
many parents, the place of work has changed, while the expectations have not.
However, the conditions have become much less suitable for work than before.
Warldwide, for women raising minors, this period was a great challenge. Thus, in
the second half of May 2020, we conducted 52 interviews with women living in
Transylvania and Hungary, in dual-earning families, where both members of the
couple were warking from home in a full-time job, having at least one child aged
2-14. In our paper, we show how these mathers coped with the quarantine peri-
od, the kind of crisis this situation caused, and how these parents were affected.

Keyworps: motherhood, lockdown, home office, COVID-19
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1. BEVEZETES

2020 tavaszan nagyon sokak szamara a munkahely hazakélt6zott
a kanyhaha, haldszobéaba, az irodai laptopok pedig az ehédléasztalokra,
nappali kisasztalokra. Az otthoni tékéletes irodahelyiségek hianyahan
sokaknak impraovizalt otthoni munkasarkot kellett Iétrehozni. Viszont
nemcsak a munkaveégzés helyszine valtozott meg, hanem a munkavég-
zés madja is jelentdsen atalakult: mivel innen méar nem kellett soha el-
és hazaindulni, a munkaidd korabbi kerete is gyakran feloldddott, azaz a
jarvany felszamalta a munkahely és az otthon kdzatti térbeli hatarokat,
ezzel a hirtelen, &tmenet nélkuli valtozassal a munka és a maganélet
kozotti hatarok tlntek el [Hertz et al. 2020). E valtozasok eredménye-
ként szamos alkalmazott alacsonyabb termelékenységet, alacsonyabh
motivaciot, fokozott stresszt és gyengébb mentalis egészségi allapo-
tot tapasztalt (Toniolo-Barrios-Pitt 2021], de nem ritkdn a kiégés is
jelentkezett (Fosslien- Duffy 2020). Ugyanakkar a korahbi, magatal
értetddden mikodd intézmények megszlinése Ujabb kihivasokat jelen-
tett: az oktatasi intézmények bezarasa vagy dramai korlatozasa miatt
a csaladokra hatalmas teher nehezedett [Geambasu et al. 2020]. A jar-
vany csaladokra gyakorolt hatasaival kapcsolatban rendelkezésre allg
kutatasok arra utalnak, hogy a férfiak és nék kéz6tti munkamegosz-
tasban alig tortént valtozas [Carlson et al. 2020, Manzo-Minello 2020,
Geambasu et al. 2020), vagyis tovabhbra is a nék végzik a reproduktiv
munka tdlnyoma részet, és az eqyik napral a mésikra hirtelen bekévet-
kezé hatalmas valtozasok és ugrasszerien megnovekedett feladatok
miatt a n6k voltak azok, akik cstkkentették fizetett munkaidejuket, hogy
megfelel6en tudjanak gondoskadni az otthon falai kézé szorult csalad-
tagokral, segitsenek az otthoni tanulasban, illetve segitsék parjaikat
abban, hogy megfeleléen tudjanak a munka terén teljesiteni. Mindezek
okan is inkabb szélesedett és mélyllt, mintsem feloldédott volna a ne-
mek kozotti szakadék (Manzo-Minello 2020, Boca et al. 2020, Collins
et al. 2020, Geambasu et al. 2020, Bolis et al. 2020). Tulajdonképpen a
kettds keresetl csalddokhan a ndk csdkkentették a munkajukra szant
idét, és inkabb a csaladra forditottak azt [Hertz et al. 2020).

Az otthoni kérnyezet gyakran a kancentraciot neheziti, az otthon-
hoz tartozé zavard tényezék miatt (Toniolo-Barrios-Pitt 2021), csén-
get a postas, ugat a kutya, lejart a mosagép, vagy sirnak a gyermekek.
Az a tény, hogy nincs meg az éles valtas, nem létezik az on-off gomb a
munkéba vald be- és kikapcsolddas momentuma, és ez vezet az ala-
csonyahb termelékenységhez, a maotivacidvesztéshez, ugyanakkor fo-
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kozza a kimerUltség érzését is a stresszt - szakért6k véleménye sze-
rint (Gorlick 2020, Giurge-Bohns 2020, Van Buggenhout et al. 2020].
Megszlntek a kollégakkal vald informalis érintkezésk, a ventilalasként
is szolgala kollegialis kommunikéacids helyzetek, és megsz(int az a fajta
kézvetlenség, amely sok esetben megkénnyitette és segitette az ered-
menyes munkat (Routley 2020]. Emellett pedig egy id6 utan megjelent
a képerny6-kimertltség, a videdkonferenciak okozta érzelmi és fizikai
kiegés jelensége [Fosslien-Duffy 2020]).

Az iskolak bezarasa és az ezzel jaro digitalis/online tanulasra vald
attérés sok dolgozd szulét arra kényszeritett, hogy teljes munkaidében
gondoskodjon gyermekeirdl, viszant ez tovabhi akadalyokkal szembesi-
tette a gyermeket neveléket: néha a lakas nem legtokeéletesebh zugaiban
préhaljak fenntartani a munka termelékenységeét [Gorlick 2020]. Noha
a reproduktiv és a produktiv munka 6sszefligg egymassal (Hertz et al.
2020] - reproduktiv munka nélkdl nincs produktiv munka, ugyanakkor a
munkankeért kapott bérért vasarolunk élelmiszert, ruhat, kifizetjik szam-
lainkat, gondoskadunk csaladtagjainkrdl, hogy aztén ismét dolgozhas-
sunk (Hartley 2017] - kordhban a produktiv és a reproduktiv tevékeny-
ségek strukturalisan, s6t térben is elhataroldédtak egymastdl [Hertz et
al. 2020]. 2020 tavaszatal viszont nagyon sok csaladban ez a kéttipusu
munka - féleg a nék szamara - 6sszemosddott, és valtakozva toltotte ki
a napi, heti idékeretet. A COVID-19 jarvanyszllte intézkedések nyoman
létrejott tarsadalmi kontextus alapjaban kérdéjelezi meg azt, hogy a rep-
roduktiv szféra végtelenul rugalmas-e, amikar reagalni kell a produktiv
szféra igényeire [Hertz et al. 2020]), vagy csak bizonyos mértékig és csak
adott idGintervallumban tudja tdmogatni a produktiv munkat.

2. A NEGYEDIK MUSZAK

A vilagjarvany kilondsen fokozta, nehezitette az Ugynevezett
harmadik mUszakot, az anyak érzelmi és szellemi munkajat (O'Reilly
2021): a szervezést, észben tartast, tervezést, aggodast, azaz az
.anyai gondolkodast” [Ruddick 1989]. Mi téhb, a koronavirus okozta
online/digitalis tanulds miatt a home schoolinggal bekdszéntott az
anyak szdmara a negyedik mlszak is [0'Reilly 2021): a New York Times
felmérése azt igazolta, hogy az anyak 80%-a tartotta kézhen és kisérte
gyermeke otthonoktatasat, és csupan 3%-a a megkérdezett néknek
mondta azt, hogy a hazastarsaik, partnereik tébbet tettek ezen a téren
(Daniel 2020]. Az anyak elsopré tdbbsége tehat a fizetett, Ugynevezett
fémUszak mellett a haztartasi, gyermekgondozasi feladatok mellett és
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az otthoni oktatassal is foglalkozott, nagyon kevés haztartasban tortént
egyenléhb feladatelosztas. Sok esetben ezt egyszerlien a keresettel
magyaraztak [O’Reilly 2021), azaz aki kevesebb pénzt visz haza,
annak tdhb feladat jar alanyi jogon. Tébh kutatasi eredmény mutatott
mar ra arra, hogy az otthonral dolgozd anyak kevesehb iddt tudtak a
munkajukra forditani (Andrew et al. 2020, Koltai et al. 2020), illetve a
munkaidd tébbnyire szetdarabolddik, felosztadik mas tevékenysegek,
elsdsorban a gyermekgondozasi feladatok miatt (Andrew et al. 2020].
Az apakhoz viszanyitva, az anyak eseteben csokkent a fizetett munkara
forditottidd, egyaltalan a fizetett munkara forditott drak szama, tovabha
nétt annak a valgszinlsége, hogy munkaidé alatt megszakad a munka,
akar téhbszor is [Andrew et al. 2020]. Kerdésként mertl fel, hogy ezek
nyoman, a harom, illetve gyakran négy muiszak kévetkeztében milyen
tertleten és milyen tipusu krizishelyzetek alakultak ki 2020 tavaszan,

két honappal a bevezetett intézkedések utan a nék korében.

3. MODSZERTAN

Romaniaban 2020. marcius 10-én zartak be az oktatasi intézme-
nyek, Magyararszagon marcius 16-an, és szeptemberig egyik orszagban
sem nyitottak meg kapuikat. Mindkét orszagban szorgalmaztak a lehe-
téségekhez mérten a home office bevezetéset, igy a szellemi alkalma-
zottak jo része ezekben a honapokban részhen vagy teljesen otthonrdl
dolgozhatott. Romaniaban kijarasi tilalom is volt érvényben majus 15-ig,
ami azt jelentette, hogy csak munka, élelmiszervasarlas és idésgondozas
miatt lehetett elhagyni az otthont reggel 8 és este 8 kézatt. Roméaniaban
ebben az idészakban volt lehet8ség azon anyak szamara, akik 12 éves-
nel fiatalabb gyermeket nevelnek, és munkahelylik nem tudta felajanlani
szamukra a tavmunkat, gyermeknevelési szabadséag igénylésre, karabhi
fizetéslik 755-4at igy is megkaptak, Magyarorszagon nem volt ilyen alter-
nativa. Tehat sok olyan csalad szamara alakult ki olyan Uj helyzet mindkét
orszaghan, ahal egyik vagy mindkét szulé otthonral dolgozott gy, hogy
ekdzhen egy vagy tébb gyermek egész nap otthon volt. Szamunkra az
tlnt leginkadhb izgalmasnak, hogy ahol mindkeét fél hetekig, hdnapokig
otthon van és otthonral dolgozik, a haztartasi feladatok elvégzésében,
illetve a gondoskodasi feladatokat tekintve torténtek-e atrendezédések,
Ujratargyalasok? gy kutatasunk alapsokasagat azok a ndk képezték,
akik a jarvanyhelyzet miatt otthoni munkavégzésre kényszer(ltek, akik-
nek péarjuk szintén tavmunkaban kezdett dolgozni a COVID-19 miatt, akik
legalabb egy 2-14 év kozotti kisgyermeket is nevelnek. Ennek érdekében
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2020. majus 15. - 2020. junius 3. kézott 52 interjut készitettink Magyar-
orszagon és Romaniaban éld anyakkal. A résztvevoket a kutatdk szemé-
lyes halézataiban és tematikus - szUl6i, anyai - Facebook-csoportokban
hirdettik meg a felhivasunkat, emellett alkalmaztuk a hélabda technikat
is. Az online felhivasok nyoman olyan interjualanyok jelentkezéset vartuk,
akik teljes munkaidében, de korahbi gyakarlattdl eltéréen ebben az id6-
szakban home office-ban dolgoztak, illetve hazastarsuk, élettarsuk ugy-
szintén. gy a mintankban szerepld anyak egyiitt éltek partnereikkel, akik
szintén otthon dolgoztak a pandémia elsé hdnapjaiban. A partner eseté-
ben nem, de a ndk esetéhen kizartuk az 6nallg véllalkozé anyakat, mivel
az onfoglalkoztatak és vallalkozdk kérében magasabhb volt azok aranya,
akik a pandémiat megeldz6en is mar otthon dolgoztak. Az dnkéntes je-
lentkezék végsd mintaja 30-50 év kdzaotti nékhdl allt, akik tulnyomarészt
nagyvarosokban vagy varaosi terlleteken éltek, és tdbbséglknek két 14
év alatti gyermekuk volt. Szinte mindegyik magasan képzett - egyete-
mi vagy fdiskolai végzettséggel rendelkezé -, szellemi munkat végzé
nd volt. A felig strukturalt, atlagosan 50 perces interjuk telefonon vagy
online platformokon [pl. Zoom, Skype, Facebook messenger stb.] zaj-
lottak. Az interjuk NVivo program segitsegével kerultek elemzeésre. Jelen
tanulmany az interjus beszélgetések nyoman kirajzolade, az anyak altal
megeélt krizishelyzetek beazonaositasara vallalkozik: milyen tertleten, mi-
lyen tipusu vészhelyzettel szembesliltek a kisgyermeket neveld és home
office-ban dolgozd anyak.

4.,AZ EGESZ EGY POKOLJARAS™

2020 marciusatdl Magyarorszagon és Romaniaban is nagyon sok
ember kényszerult otthoni fizetett munkat végezni Ugy, hogy korabhan
erre vonatkozo tapasztalata nem volt. Mindemellett olyan szacialis
szolgaltatasokat, gyermekgondozasi és oktatasi tevékenységeket is
teljes mértékben nélkuléznitk kellett, amelyek korabban a hétkézna-
poknak maximalisan részei voltak. Tovabbé a csaladok jo része egész-
ségugyi vagy erkalcsi okokhbdl igyekezett tavolsagot tartani az idésodé
szUl6ktél, rokonoktdl, korabban a haztartasi feladatokba formalisan
vagy informalisan segité személyektdl. Ez a szituacid egy krizishely-
zetet inditott el. Alabb négy olyan krizisrél szamolunk be, amelyek az

interjiak nyoman kdrvonalazodtak.

1 Interjurészlet. Gimnaziumi tanar, 6 és 16 éves gyermekek.
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.1 ,Az idé6 kicsuszott a kezem koziil szabdlyszeriien™ — id6krizis
4.1,Azidé k tta k koziil szabdly 2 _idok

Ezen belll is a legplasztikusabban megfoghatd szamunkra az
iddkrizis. Szinte minden interjuban elhangzott, hogy sokfele
tevekenyseget kellett valna vegezni, de az id6 gatat szabott. Ennek
kovetkezteben priorizalni kellett a feladatokat es van, amire egyaltalan
nem jutott id6, az el nem vegzett feladatok viszont folyamatosan
nyomas alatt tartottak az anyakat. Az idémenedzsment allando
kihivast jelentett, a gyermekek napirendjehez kellett igazitani a
munkavegzest, es azt kénytelenek voltak a gyermekek delutani alvasa,

deleldtti rajzfilmneézese vagy esti lefekvése utani idészakra korlatozni.

LAlapvetéen a munka, az este 9-10 dra utan kezddédott el. Az az
intenziv munka, amikor teljesen tudok koncentralni a munkamra”®
(tanar, 10 éves gyermek]

Ebbdl kifolydlag a munkaidd kerete cseppfolydssa valt, kicsliszott
a korabhi keretek kazul, és téhben beszamoltak arrél az érzésrél, hogy
a munkaidének sosincs vége, még keésé este sem:

»Hat, nem tudom, nekem ez a kudarcom, hogy én nem tudok ha-
tarokat hdzni, 6sszefolyik a nap, és nincs egy kerete a napnak, én
reggeltdl estig dolgozom. Sét, este, mikar mar mindenki lefekszik,
akkar van csend, én amugy is bagoly vagyok, akkor még jobban
tudok dolgozni, és ez annyira rossz, mert akkor nonstop dolgozom.
Nem tudom, megosztottak mindent, maost lehet sziniel6adasokat
nézni, én egyet meg nem néztem. Tehat nekem nem volt egy filmre
idém.” (egyetemi docens, 13 és 16 éves gyermekek]

4.2 ,Egy kdosz, kdosz volt™
— munka-maganélet osszehangoldsi krizishelyzet

A masik nagyon szembet(ing hasonldsag, mely a legtébb interju-
ban felsejlik: a karabban valahogyan kialakitott és valamennyire miikadé
munka-maganélet dsszehangolasat tekintve allt be egy krizishelyzet:

2 Interjurészlet. Tanitdnd, 13 és 19 éves gyermekek.
3 Interjureszlet. Fejleszté pedagogus, 6, 8 és 13 éves gyermekek.
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mivel a munkaidd kerete és a munkéra forditott idd is atstrukturald-
dott, a magéanéletre forditott idé és mad is teljesen atalakult. Egymasra
csusztak az iddintervallumok, és szinte minden esetben sikertelennek
itélik meg az ezek dsszehangolasanak kisérletét.

,A munka és maganélet egyensulyaval most nem vagyok elége-
dett, de pont azért, hogy igy az idébeosztas, azért, hogy napkdz-
ben én is figyelek a gyerekekre, tehat, hogy nem tudom megcsi-
nalni, hogy 8:30-tdl 14:30-ig ulék a gép eldtt és akkor uténa le-
teszem a lantot, hanem uténa is elhlzadik, ugye egyrészt azert,
mert napkézben mast is csinalok, mint a munka, masrészt meg
azert, mert van, amikaor tényleg sok a munka, akkor tébbet is dol-
gozom, mint ami, Ugyhogy ezzel nem vagyaok elégedett.” [tanar, 10
éves gyermek]

Legtébben a maganélet, a gyermekek ellatasa miatt dsszesdritet-
ték, hanyagoltak, éjszakéara toltak a munkavégzeést, sokan viszont egy-
szerlien a munkajuk tipusa miatt a gyermekekkel valé foglalkozasrdl
kellett lemondjanak, ami miatt viszont folyamatos lelkiismeret-furda-
las elt bennuk.

.Nekem a legnegativabh a logisztika, tehat igy megoldani a mun-
kat meg a gyerkdccel vald id6toltést, hogy egyik helyzetben se
érezzem azt, hogy itt azért frusztralddok, mert nem tudok rende-
sen haladni a munkdmmal, ott meg azért frusztralddok, mert iga-
zabal agyban még a munkahelyi dolgokkal foglalkozok, de mégis
a gyerkdccel kéne, nekem ez valt a legnegativabh igazabdl. Hogy
kicsit azt éreztem, hogy sehol se vagyok.” [kutato, egyetemi ad-
junktus, 6,5 éves gyermek]

4.3 ,azt gondoltam, hogy sokkal tobb szabadidénk lesz, sokkal tobbet
tudok itthon lenni velik™ — sziil6i identitdskrizis

Eletkortol, foglalkozastdl, a gyermekek életkoratol, a gyermekek
szamatal fliggetlenll mindkét orszaghan az interjlalanyok szamara az
volt az egyik kritikus pont, hogy korabhi nevelési elveiket, rutinjaikat,
a gyermekekkel kialakitott mindennapi viszonyaikat teljesen felllirta

4 Interjureszlet. Gimnaziumi tanar, 5, 8 és 11 eves gyermekek.
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ez a helyzet, és leggyakrabban ad-hoc mddon régténézni kellett. Ez
frusztrald és aggaszto volt az anyak szamara. Szerettek volna tobb id6t
tolteni a gyerekekkel, hiszen az otthon téltétt idé korabban a csaladra
forditott idével volt egyenértékl, maost viszont erre a munka miatt nem
nyilt lehetéség.

~egyik letl velem kirakdzni vagy tarsasozni, de a tébhi nem, akkor
orulék, hogy legaladbh valamelyiknek sikertlt adni csak anyaid6t”
(tanar, B, 7 és 9 éves gyermekek]

Az interjualanyokban kézds az, hogy lelkiismeretes, szakmajuk
irant elhivatott, lelkes munkavallalék. Ugyanigy mindannyian tudatos
anyak is, akik szamara a gyermekuk testi és lelki egészsége mindennél
fontosabb. Igy folyamatosan fellelhetd az interjikban a latens médon
meghuzadd feszlltség, mely a j6 munkavallalgi és jo anyasag kdzott
folyamatos a csaladi otthonokban. Aki mindent megtesz tovabbra is
a munkaja maradéktalan, igényes, magas szinvonalon vald elvégzése
érdekében, az Ugy érzi, hogy emiatt a gyermekeivel nem tud elég jdl,
elég odaaddan foglalkozni, és emiatt a gyermekeit trauma érheti, nem
fejlédik kellé (itemben, vagy behozhatatlan hatrany éri.

»en allanddan a kéz6tt 6riédtem, hogy most dolgoznom kéne ba-
romi sokat, mert raadasul bekertltem ebbe a matematikai jar-
vanymodellezésbe, Ugyhogy azokon a feladatokon kival, amik
voltak, ram harult egy elég intenziv teher, amire borzasztdan
szivesen mondtam igent, mert azt éreztem, hogy legaldbb tudok
tenni valamit és végre van haszna annak, amihez értek, de hat ez
iszonyd mennyiség( plusz munkaval jart. Ugyhogy én gyakorlatilag
folyamatosan azon gorcsoltem, ha dolgoztam, akkor azon, hogy
nem vagyok a gyerekekkel, ha a gyerekekkel, akkar azan, hogy nem
dolgozom, ez egészen vallalhatatlanna valt”. (kutato, 2 és 5,5 éves
gyermekek]

4.4 ,nem sok idénk volt egymdsra™ — pdrkapcsolati krizis
Noha mindegyik interjualany parkapcsolathban élt és sajat hely-

zetét privilegizaltnak itélte meg, sok esetben tetten érhetd, hogy az
alkalmazotti munka, a haztartasi feladatok, a csaladi logisztika, a

5 Interjurészlet. Gimnaziumi tanar, 6 éves gyermek.
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homeschooling és sok minden mellett nagyon keveés id6 és tér adatott
meg a parkapcsolatra fordithatd minéségi idére. Bar szinte minden-
ki pozitivumkeént tekintett arra, hogy egyutt volt a csalad minden nap,
megis a legtoébb anya Ugy érezte, a parkapcsolatra a karabbinal sokkal
kevesebb id6 és energia jutott:

,Hat, nehéz dolog ez, maganélet, marmint, hogy parkapcsolati dol-
gokra alig marad idénk, féleg, hogy mindig itt vannak a gyerekek,
mert azért néha volt olyan, hogy maondjuk, egy délutan felvittik
anyosomekhoz, és masnap délutan utanuk mentlnk, és akkor le-
ultlink s ketten megnéztiink egy filmet vagy beszélgettlnk, ezek igy
hianyoznak ezek a dolgok” [egyetemi oktatg, 7 és 9 éves gyermekek]

4.5. , A hétkoznapok ilyen tiuléléssé valtoztak™ — mentdlis egészség-krizis

Noha az interjualanyok szinte kivétel nélkul latték ennek az id6-
szaknak az el6nyeit is a hatranyok mellett, a negativumok kdzt gyakran
eléfordul az, hogy ezt az idészakot tébhen komoly pszichés teherként
éltek meg. A jarvany miatti aggodalom nem volt annyira az ezt okozg
tényez6k kazt, viszont a bizonytalansag, a helyzet helathatatlansaga,
a kontrall elvesztése sokaknal eredményezett mentalis nyomast. A ko-
rabban emlitett jo anya - jo munkavallald konfliktus szintén tébbeknél
okozott folytonos szorongéast. Emellett a gyermekekre vald odafigyelés,
a gyermekekkel vald viszany atalakulasa sem kevesek szamara okozott
napi kihivast, feladatot, aggodalmat.

,igy a munka a legfébb nehézség, merthogy arra kell koncentral-
nom, meg kell csindlnom, igy én is frusztraltabb vagyok, igy én is,
bevallom @szintén, sokkal tébbet kiabalok, mint méaskar. Nyilvan
nem érti meg a gyerek, hogy most hagyjon békén, nem hagy beé-
kén a nagy, a 3 éves sokkal toleransabb, meg lany, meg ték mas
az egyénisege. Tehat kiakasztdéan viselkednek szamomra, nem tu-
dom, hanyan valljék be, de nalunk ez a helyzet.” (pénzlgyi ellendr,
¢raado tanar, 3 és 6 éves gyermekek]

B Interjurészlet. Irodavezetd, 4 éves gyermek.
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OSSZEGZES

Amellett, hogy a COVID-19 nemzetkozi globalis egészseglgyi val-
sagot idézett eld, egyéni és csaladi szinten mas krizishelyzeteket is
generalt. Ezek az intézkedések befolyasoltak a nemek kazétti kilénb-
segeket mind a munkahan, mind a csaladdban, mely féként a néket, kii-
I6ndsen a dolgozd, kisgyermekes anyakat aranytalanul érintette (Clark
et al. 2020]. A tavmunkaban, otthani kérnyezetbdl, a csaladi élet kellés
kézepén végzett féallas mellett, a harmadik és negyedik miiszakok mi-
att (0’Reilly 2020) allandd id6krizishen volt az interjualanyok tébbsége.
Ezzel az id6hiannyal és szoros idékerettel 6sszefliggésben tovabhi ne-
hézsegek is létrejottek: a munka-maganélet kézotti karabhi egyensuly
felborult, az otthani tanulas miatt terheltté valo sz(l6-gyermek viszony
nyoman egyeseknél szUléi identitasvalsag alakult ki, de a parkapcsola-
tok is egyfajta valsagot éltek meg. Noha minden interjdalany szamtalan
pozitiv hozadékat is felsorolta ennek az idészaknak, a jarvanyhelyzet
miatti karantén idészaka sok csalad szdmara volt valsagos, mely az
anyak esetében féleg szellemi tobbletterhek, stressz és fizikai faradt-
sag formajaban testesult meg. Eredményeink azt mutatjak, hogy a ma-
gyarorszagi és romaniai dolgozd anyak tapasztaltak pszichés szoron-
gast és egyeb negativ érzelmeket a vilagjarvany elsé hullama idején.
Ugyanakkor mindannyian igyekeztek megtalalni a kiutat, a feloldast
vagy a hatasok minimalizalasat, djradefinialtdk a csaladban betdltott
szerepeiket, feladataikat, hogy jobban megfelelhessenek az (j hely-
zet kihivasainak, és a csaladdal toltott kevés mindségi idébél [csaladi
programak, kirandulds, biciklizés) taplalkozni.

Ravid elemzéstinkkel hozza szeretnénk jarulni ahhoz, hogy ebbdl
az idészakbdl, amely még sokak szamara nem a mult, hanem részhen
egy mai napig is tarto folyamat, még inkabb lathatava tegylk ennek
a tarsadalom és az anyak énmaguk altal is egy privilegizalt csoport-
nak tekintett rétegnek a karanténban atélt nehézseégeit, az altaluk
megtapasztalt feladatok mérhetetlen volumenét. llletve azt, hogy
bar ugyanazon a kriziséceanon evezett a tarsadalom minden tagja
az elmult méasfeél évben, egyaltaldn nem ugyanbhan a csénakban Ut
mindenki [0'Reilly 2021, Fierdman-Satterhwaite 2021). Elemzés(ink
azt hivatott hangsulyozni, hogy a home office-ban dolgozd, kisgyer-
meket nevelé ndk helyzete egyaltaldan nem dsszehasonlithatd a szin-
ten tdvmunkaban dolgozd, de gyermeket nem neveld vagy mar idé-
sebb gyermekek szuleinek helyzetével, illetve a nék és férfiak is na-
gyon kulénbézé kérulmények kozott valtak. Elemzéstink nyoman tébh
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kérdés is megfogalmazadik. Hogyan fog a vilagjarvany hatni a nék
munkaerdépiaci helyzetére, munkavégzéseére? Vajon ki tudnak labalni
abhdl a helyzethdl, amelybe ezen id6szak miatt belekényszerlltek: a
kevésheé vagy egyaltalan nem produktiv érakban végzett rutinbdl, a
faradtsaghdl és szakmai kiégésbdl? Lesz hosszu tavon énként val-
lalt home office? Lesz szakmavaltas, karriervaltas, és ha igen, milyen
szektorokban, milyen tertleteken? llletve a valsag soran tapasztal-
tak vajon alakitjak az anyak, az apak és a munkaltatok hozzaallasat a
haztartasi feldatok megosztasat tekintve? A valsag folytatodasaval
ezek a kérdések valdszinlleg tovabhra is fennallnak, és mint ilyen,
nagyobb figyelmet kell forditani a csaladok és kiiléndsen a dolgozd
anyak tAmogatési rendszerének Iétrehozasara.
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VAN VESZ A ROSSZRA, VAN A JORA IS.
TRANSZFORMACIOK MEDIUMOKRA

ARMEAN OTiLIA

Sapientia Erdélyi Magyar Tudomdanyegyetem,
Marosvasarhelyi Kar

Pandemic for Better or Worse: Media Transformations

In 2020 we encountered several new situations in our media consumption
that did exist before, but the pandemic made them comman or prob-
lematic. It was nat because of the pandemic that we started spending
more and more time in front of our screens, but since the quarantine, our
relationship to being on screen has changed. It was not because of the
pandemic that mare and more people became cantent praviders, but with
the pandemic, our homes, classrooms, and offices became broadcast-
ing studias. Depending on resources and concepts, there were different
responses to the paossibilities of conveying cultural content displayed an
the screen. The most spectacular for me are the efforts of theater in their
search for appropriate media, from recorded perfarmances to live broad-
casted happenings [e.qg., via zaom]. In my paper, | analyze and compare
the 2020 and 2021 editions of the German Theatertreffen Berlin, primarily
in terms of screen use, camera use, and the transformation of the web-
site from a tool-medium to a presence medium. In my view, theatrical
experiments and transformations provide answers to guestions about our
future use of media.

Keyworbps: amplification model, intermediality, presence, Theatertreffen
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Az Argumentar Mihelykonferencia 2021-es felhivdszdvege a vész
- ész szavak rimhelyzetét jatssza ki: ,,Legyen ez a talalkozo a tiszta vész
kritikdja.” Nagyon réviden az eléadasom cimeével vélaszolok, amiben
egy szolasunk hizadik meg, és amiben azért irhatd at az ész a vészre,
mert a torténtek fényében érvényes a kévetkeztetés: ahogyan van ész a
rosszra, de a jdra is, ugyanugy a vészhelyzet is lehet a kévetkezményei
feldl szemlélve rossz, de jo is.

A vészhelyzet, a jarvany, a kilénhézd korlatozo tarsadalmi intéz-
kedések nem okai, csupéan felerdsitéi mindannak, ami életlinkben mar
jelen volt. A felerésités-modell szerint valamely (j technolégia nem va-
lami Ujként tevddik hozza ahhoz, ami korabhan hasznalatban volt, nem
is valami olyasmi, ami radikalis atvaltozasokat hozna, inkahb vélasz 1é-
tezd szUksegletekre, igényekre, azaz felerdsiti azt, ami mar csirajaban
jelen volt. A feler@sités (amplification] jelenségének a kiemelése Philip
Agre nevéhez flizédik, nyilvanvaldan elméletet alkotva é maga is egy lé-
tezd mikadest erdsitett fel azzal, hogy felhivta ra a figyelmet. Agre k-
|6nbséget tesz felerdsités és megerdsités [reinforcement] kdzott (Agre
2002: 317-318] aszerint, hogy ezek a maodellek mennyire ismerik el a
valtozast. Mig a felerdsités-modell elfogadja, hogy a hasznalt (j tech-
noldgiai valtozasokat is hoz, és arra kivancsi, hogy milyen erévonalak
mentén kovetkeznek be a valtozasok, addig a megerdsités-modell sze-
rint az Uj nem valtoztat a régin, s ugyanazok az erdk fejtik ki az Gjban
is a hatasukat, mint a régehbi feldllasban. Nagy Réka digitalis egyen-
tevékenysegek és Uj technoldgidk viszanyat elemezve irta le a modell
jellegzetessegeit, de elemzése nyoman lathatjuk, hogy az oktatasra is
érvényes ez a mlkddés [Nagy 2007: 21]. Az internet megjelenése nem
hoz radikalis véltozast, csak a meglévd, mar elindult valtozasokat eré-
siti fel, azaz mindazt, ami miatt mar korahban is tudtuk, hogy ,,az »ok-
tatas« fogalma is valtozdhan van” (Nagy 2007: 21).

Ajarvany az (j technoldgia megjelenéséhez hasonlg helyzetet te-
remt: ki kell deritenlink, hogy képes-e radikalis valtozast hozni, ha meg
nem, akkar vannak-e olyan korahban is tetten érhetd tarsadalmi mu-
kodések, melyek a jarvany hatasara felerésodtek, vagy csupan a korab-
ban is fennallé viszonyok irddtak be Gjra, mas szinteken is. En amellett
érvelek, hogy a jarvany felerGsitett, katalizatorként felgyorsitott vagy
lakmuszpapirként lathatava tett olyan véaltozasi folyamatokat, melyek
mar léteztek, mar elindultak a jarvanytal fuggetlendl.

A jarvany ilyen értelemben muikadik médiumként. Csatarnakeént,
kozvetitési kazegként eljuttat egy valtozast, felerdsit egy Uzenetet, el-
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térit egy mikadeést, és raerdsit egy masikra. Egy jarvany esetén sosem
csak a virusradl és annak terjedésérdl van szo, hanem védekezésrél, al-
kalmazkaodasral, ellenallasral, rugalmassagral is a tarsadalmi dimen-
zidhan - ugyanugy, ahogyan egy Uj médium sem terjedhet el, ha nem
hatja at a tarsadalom egészét, ha nincs 6sszhangban olyan folyama-
tokkal, amelyek téle fliggetlenek, de amelyekre valaszul tud szolgalni.

A jarvany kivaltotta intenziv médiumhasznalathoz minden felté-
tel adott volt korabban is, a pandémia csupan felgyorsitotta példaul az
oktatas digitalis atallasat. A digitélis eszkézhasznalat kdvetelménye ki-
hangsulyozta a digitalis egyenlétienségeket mind az eszkézellatottsag,
mind pedig az eszkdzhasznalat képessegeinek a viszonylataban. Kéz-
ben viszont alapelvaras lett, hogy tgyintézéslnk atkerlljon a digitalis
platformokra, igy most erdteljes digitalizacios lendliletnek lehetlink
a tanui orvosi, pénzligyi-banki szolgaltatasok, illetve az oktatas és a
kultura tertletén. Nem a jarvany okozta tehat ezeket a valtozasokat,
viszant sok terlletre és sok kdzdsségbe a jarvannyal egyltt érkeztek
ezek a valtozasok.

LAkér egy fert6z6 betegség tdmadja meg a testet, akar erészakos
behatolas éri a politikai testlleteket, vagy egy csald Uzenet terjed
el az elektronikus haldzathan, kézés marad a terulet, ahol a fe-
nyegetés jelentkezik: ez pedig mindig a belsd és a kiils6, a sajat és
az idegen, az egyeni és a kdzds hatara. Valaki vagy valami behatol
az - egyedi vagy kollektiv - egységbe, megvaltoztatja, atalakitja,
ténkreteszi azt. Ezt a rombold dinamikat a legjobban a »fert6zés«
fogalom fejezi ki, épp szemantikai tébhértéklisége miatt, mely a
bioldgia, a jog, a paolitika és a kommunikacio nyelvezetének hatéar-
mezsgyéjén helyezi el. Az, ami eddig ép, biztonsagos, 6nazonos
volt, most egy olyan fertézésnek van kitéve, mely tonkretételén
munkalkodik. Természetesen az effajta fenyegetés inherens jel-
lemzéje minden egyéni életformanak, ahogy valamennyi emberi
csoportosulasnak is. Ugyanakkor kilénés jelentdséggel ruhazza
fel az immunizalas igényét” (Esposito 2020)

Veszély maga a jarvany, ezért a fertézéssel szemben immunizal-
ni kell, de a jarvanyral erdemes levalasztani mindazon egyéh valtoza-
sokat, amelyek amugy is végbementek volna, és amelyekkel szemben
nem immunizalni, hanem kritikusan kell viszanyulni. Ennek értelméhen
egy totalis visszaallas-illizid és tulajdonképpen egy Ujabb veszeélyfor-
ras, hiszen ezzel egy ép, 6nazonaos irany lenne elvagva, visszaforditva.
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A jarvanyt okozd virussal szembeni immunizalas kereseési iddsza-
kaban mindenféle egyéb Utkeresés is zajlott. Hogyan lehet az oktatast-
nevelést online platformaokon keresztil megvalasitani? Hogyan lehet a
munkavégzést tavmunkava alakitani? Mivel lehet a szabadidét kitel-
teni, ha nem végezhetjilk a megszokott tevékenységeinket? Atkdltoz-
hetnek-e kdz6sségek online felliletre? Milyen tipusu kulturalis formak
alkalmasak arra, hogy k6zdsségeket kavacsoljanak ssze?

Utkeresés, Uj megoldasok, kdzosségformalas szempontjabdl is
a szinhaz tlnik nekem annak a médiumnak, amelyik nemcsak a leg-
nagyobh kihivast élte meg, hanem amelyik a legfrissebb vélaszokat is
fogalmazta meg. Egy olyan helyzetbal indulva, ahol a fizikai jelenlét az
ondefinicio kulcsfogalma (Benjamin 1936, Fischer-Lichte 2009: 39],
eljutunk oda, hogy a kdzvetitésben megképzdédé jelenlét és esemény
fogalmait is erdteljesebben vesszUk gorcsé ala, és arral irunk, hogy
mennyire tekinthetd szinhazi éiménynek/tapasztalatnak az, ha régzi-
tett és valamilyen formaban hozzaférhetéve tett eléadasokat nézink,
a rendelkezésre allé platformaokra (pl. Zoom, varosi kirakatok] szUlletett
esemeényeken veszlink részt, vagy ha az Ures nézétér eldtt, kameraknak
jatszott, és egyuttal éléhen kozvetitett el6adast tapasztalhatunk meg a
képernyd segitségével [vo. Zavada 2020, Armean 2021).

A szinhaz hipermeédium, ,medialis gydjtéhely”, és ,Ugy képes a mé-
diumak gydjtéhelyéve valni, hogy kézben visszattkrézi medialis sajatos-
sagaikat” [Deres 2015]. Deres nagyon szépen levezeti, mekkara ennek
az Ujrakeretezésnek, mediumok kdzotti kozvetitésnek, parbeszédnek
a tétje. Egyrészt Peter M. Boenischre hivatkozik, a szinhazra észlelési
Ltréning kézpaontként” tekint (Boenisch 2003: 38), méasrészt Derrick De
Kerckhove (1982: 146] vizsgalatait idézi, aki azt bizonyitotta be, hogy
a gorag szinhaz mint a nézés helye (,the place to look at”, illetve ,the
place from where one looks”] tanitotta be a nyomtatasi kultirat megha-
tarozo koncentraciot, egysegesitést, levalasztast. A szinhaz megdérizve
a tréning kdzpont szerepet, ezUttal a ,multimedialis és multiszenzarialis
észlelési madok” Uj kognitiv sztenderdjeinek, az ezekre épulé kulturalis
gyakaorlatoknak a hasznalati, régzitési terepe lesz [vo. Deres 2015].

Deres elemzeései bizanyitjak, hogy barmennyire is Ugy tlnik, hogy
a szinhaz rugalmas alkalmazkodéasrdl bizonysagot tevé vélaszai a jar-
vanyra érkeztek, mégis olyan folyamatok zajlanak a médiumaok kap-
csolddéasai, kilénhézé mérték( egymasra utaltsaga, egymasban valg
jelenléte magott, melyek régebben elkezdddtek, és a valtozasok legin-
kébb az (n. posztdramatikus modell (Hans-Thies Lehmann] keretében
ragadhatdak meg. A felerdsités-modell tehat itt is bevalik.
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Ahhoz, hogy a szinhaz és a digitalis technoldgidk kapcsolataral
irjak, ezuttal a herlini Theatertreffen szinhazi talalkozénak a 2020-as
és a 2021-es kiadasat fogom példaként elemezni és dsszehasonlita-
ni. A Theatertreffen a Berliner Festspiele rendezvénysorozat kereté-
ben zajlik, és a hét szinikritikus alkotta fliggetlen zs(ri kivalasztotta
tiz, német nyelvterlleten szlletett legfigyelemreméltabb [Faluhelyi
2012] szinhazi produkcio bemutatasat, illetve a kiséréprogramokat,
beszélgetéseket foglalja magaban. A Theatertreffenre valé meghivas
olyan elismereés, mely 6nmagaban felér egy dijjal, és nem csak a német
szinhazi élet meghatarozd esemeénye, de az eurdpai szinhazi szakma is
figyelemmel kiséri. 2020-han és 2021-ben sokan érultek, amikor kide-
riilt, hogy azokat az el6adéasokat, melyekre alig lehet egyébkeént jegyet
kapni, immar online kdzvetitésben barki téritésmentesen, tdmogatas
felajanlasanak lehetéségével megnézheti.

2020-han a weboldal tantisaga szerint [https://www.berlinerfestspiele.de)
az elmaradt/lemondott Theatertreffent valt hivatott a ,Theatertreffen
virtuell” helyettesiteni. 2020. majus 1. és 9. kdz6tt a tiz produkciabal
hatnak a felvételét vetitettek le Ggy, hogy azok 24 6ran keresztul elér-
hetéek voltak az online térben [on demand]. Bar a nagyon jo minéségl
és kazonséggel készUlt felvetelek megfeleld archiv anyagai valtak a pro-
dukcigknak, és a vetitési idé inditasakor megtekintett eléadasfelvételt
kdvetd értékeld heszélgetések elében, szinkronban zajlottak visszajat-
szas nelkul, maga a rendezvény nem tudott atlépni az online korlatain.
Ehhez képest 2021-ben majus 13. és 24. kdzétt mind a tiz produkei-
ot bemutattak élé kozvetitésben vagy felvételrdl fele-fele aranyban. A
stream egy kimondottan erre szalgald feltleten tértént, ahol a bekap-
csolddd nezék tudhattak egymasral, irhattak kérdéseket, megjegyze-
seket is az el6adassal parhuzamasan. A honlapon a menuszerkezetben
a Digitale Bllhne menlpontnal elérhetd a digitalis kiadas. A Berliner
Festspiele Digital keretéhen a Thetertreffen két el6adasanak a szinpadi
latvanya is megtekinthetd, illetve bejarhato volt egy-egy 3D-s virtualis
séta soran, illetve a fesztivalelmeény fokozhato volt a Virtualis Fesztival-
kert néven futd alkalmazéasha vald belépéssel.

A sz(léi hdz [Das Elternhaus] c. 3D-s virtudlis séta (1. dbra] azért
is nagyon izgalmas, mert az Einfach das Ende der Welt cim( eléadas
Ugy indul, hogy a fészerepld bemutatja nekiink a helyszint, ahol felnétt,
kérbemutatja - maga tartva a kamerat - a diszletet, de utana, tulaj-
donképpen még az eléadas kezdetén, lehontjak az egészet. Képernydn
a nagybetlis SZUNET felirat mégé nézve csodalhatjuk, mennyire jol
szervezett koreografia szerint dolgoznak a bontdk. Amit 1atunk, az nem
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reprezentacid, hanem maga a bontas, szétszedés. Az el6adas a tovab-
hiakban a diszletek magott zajlik, a letisztitott, leegyszerdsitett térben,
ahol méasféle fogodzakat kell keresnie nézének, szinésznek, karakter-
nek egyarant. De a webes applikacio meg6rzi a diszletet, s6t, kiterjeszti,
mert bizonyos kulcstargyak torténetével is megismertet (ezek arany-
szinlre valtanak, amint kézelitink feléjiik]. Sajat ritmusunkban, sajat
kivancsisagunk diktalta utat kévetve jarhatjuk be a helyszint, kézben
valészinlleg sajat emlékeink, sajat csaladi hazunk zugait, sajat emlék-
targyainkat is felidézve.

1. dbra: Képernydkép A szul6i haz [Das Elternhaus]) c. 30-s virtudlis
séta feldletérdl [https://www.berlinerfestspiele.de/de/theatertreffen/
programm/2021/buehnenbild-einfach-das-ende-der-welt.html]

« _ — -

A Digitale Biihne ktlénleges tartozékainak a fényében vilagos, hogy
az anline ennek a masaodik online Theatertreffen kiadasnak az esetében
mar nem karlat, inkabh lehetdség, és kozvetitési médiumhbdl a szem(ink
el6tt, a mi részvétellinkkel alakul &t jelenléti médiumma. Eszmecsereék,
kérdések és vélaszok azeért térténhetnek meg, mert mi, nézék ott va-
gyunk, hasznaljuk a feltleteket. A Fesztivalkerthe (2. abra) akkor érde-
mes helépni, ha masok is vannak ott, illetve a jelenléttel ugyantgy lehet
kommunikalni az érdeklédést, figyelmet, mint a szinhazjegy megvéasar-
lasaval, a nézétéren vald megjelenéssel.
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2. dbra: A Virtudlis Fesztivdlkert [https://berlinerfestspiele-hubs.de/zXaa7SM]

Németorszag virusszinhazi kérképének vazolasakor Néder Panni
arra hivja fel a figyelmet, hogy:

LA nézdk nélkli, élében kozvetitett eléadasok Magyararszaghoz ha-
sonléan itt [Németorszaghan, vagy német nyelvter(ileten - A.0.] is
teret nyertek, ennek kapcséan tébbféle tendencia figyelhetd meg. Né-
melyek igyekeznek szigordan koreografalt kameraallasokkal filmes
kompozicidt létrehozni, kézeliteni az eléadast, Ujfajta esztétikai él-
menyt szolgaltatni a virtualis nézétér szamara, mig masok a klasszi-
kus kétkameras [total-kazeli) mifajt preferaljak.” (Néder 2021]

Neder kérdése a klasszikus kétkameras kozvetitéshez kapcsold-
ddan az, hogy miért lenne ez kielégitébb, mint egy korabhi felvétel, és
valészinlleg a kérdés valdhan jogos, viszont mégis van kilénbség mind
a nézd (tudja, hogy ez idében és térhen él6: éppen ott, éppen most zaj-
lik], mind az eléaddk szamara (lehetdséguk van Ujra meg Ujra szinpa-
don lenni]). A masik opcid viszont, amikor a kézvetitést is bele kell ko-
reografalni az eladasha, egyértelmien munkasahb, és valdban ujitas,
elmozdulas, valtozas minden karabbi kézvetitési gyakorlathoz képest. A
szinhazi produkcionak tébb kameraval vald kdvetése sokkal tébb, mint
egy filmes kompozicié. Ennek a kévetésnek nem a rdgzités a funkcidja
(nem lesz beléle film), és nem is egyszerlen csak a kdzvetités a cél
(bar ez kétségtelentl megtérténik], hanem a kamera egyrészt a nézgi
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tekintetet helyettesiti, masrészt pedig olyan effektusokat teremt meg,
melyek csak igy, csak ebben a feléllasban, a médiumoknak ezen kons-
tellaciojaban képzelhetdek el, és ezzel a kamera maga is jelentéseket
ad hozza a produkcidhoz, alkotd és kifejezési eszkazze valik.

A Theatertreffen 2021-es kiadasaban a Schauspielhaus Zirich
eléadasai [Einfach das Ende der Welt, 2020, r: Christopher Ruping, il-
letve Medea*, 2020, r: Leonie Bohm), illetve a Deutsches Theater Berlin
Der Zauberberg cim( el6adasa (2020, r: Sebastian Hartmann] voltak
leginkabh azok, melyek a kamerahasznalatnak a kreativ megoldasaival
hivtak fel magukra a figyelmemet.

Christopher Rlping az altala rendezett Einfach das Ende der Welt
c. eléadashoz kapcsolddo beszélgetésben kifejtette, hogy teljesen tu-
datos volt a nézdtér Uresen hagyasa [pedig mér lehetséges lett valna
nézodket is beengedni a terembe), és az, hogy a kézvetitésben a sziné-
szek a kameranak jatszanak. A kamera mint a nézéi szem helyettesitéje
olyan eszkdz, mely képes annak a beallitddasnak az el6hivasara, hogy
van itt valaki, aki néz, és aki nem csupan megfigyeld és tanu, hanem
olyanvalaki, aki itél, valaszt, aki meggydézhet6 és bevonhatd a jatékba.
RUping szerint amennyiben nézdk is vannak a nézétéren, és kdzvetitd
kamerak is az el6adas terében, akkor a szinész valasztani kényszerl,
hogy kinek jatszik, és ezzel a harmadik felet a kiils6 megfigyelé pozi-
ciojaba kenyszeriti. Mindkét Zurichbdl kozvetitett eléadasban a kame-
rak egyltt mozognak a szinészekkel, érzékelhetd, hogy a szinész latja
a kamerat, belenéz. A kdzvetites nem a filmes konvencidk betartasaval
készul, sokkal szabadabb a mozgas, lathatava valik a kézvetités aktusa.
Az e